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TALON DE RESPUESTAS. Las respuestas deben ser escritas aqui indicando tnicamente el niimero de la opcién
seleccionada en cada ejercicio. Cuando el ejercicio pida dos respuestas estara indicado dénde poner cada una. El
examen tiene 10 ejercicios. Cada ejercicio vale un punto. No hay puntaje parcial. Solo se evaluaran las respuestas
escritas en el talon. Duracion del examen 1:15 h.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el
talon de respuestas.

1. | Si las angiospermas son del periodo Cretacico, compartieron territorio e interactuaron con los dinosaurios.

2 Las orquideas necesitan de los insectos para polinizar, ya que todas las plantas con flor polinizan con la ayuda de los
" |insectos. Y la orquidea es una planta con flor.

3 Las primeras plantas aparecieron en la Tierra hace 450 millones de afios, mientras que las flores aparecieron hace
" [150 millones de afos.

4 Las plantas con flor son denominadas "angiospermas". Sin embargo, existen también plantas sin flor como los
" |helechos y los musgos.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir las
premisas de la conclusién. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de conclusion”.
Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”, “pues”, etc.
Mientras que entre los indicadores de conclusidon se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por consiguiente,
“en consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de enunciados es un
argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de enunciados en donde
no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciénes 3 y 4). Finalmente, recorda que un enunciado
condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcién 1). En efecto, este fragmento no contiene premisas ni
conclusion, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2
Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas y

conclusion. Indica cual es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcion y escribi el nimero en
el talon de respuestas.

La mayoria de insectos voladores polinizan las flores. Dado que los mosquitos son insectos voladores, se sigue que
polinizan las flores.

1. |Los mosquitos polinizan las flores.
2. | Polinizan las flores.

3. |Los mosquitos son insectos voladores.

4. |La mayoria de insectos voladores polinizan las flores.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusién de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusion, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de premisa, a saber, "dado que"; y uno de
conclusion, a saber, "se sigue que". Es importante recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusion se
deben enunciar de manera completa, y (ii) los indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones légicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir
del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones
légicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- Las flores contienen polen.

- Las abejas producen miel.
Determina cual de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcién y escribi el nimero en el taléon
de respuestas.

1. |Las flores no contienen polen y las abejas producen miel.

2. |Si las flores contienen polen, las abejas producen miel.

3. |Las flores no contienen polen o las abejas no producen miel.

4. |Las abejas no producen miel.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncién, una negacion, una disyuncion y un condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”.
Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas sélo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que
uno de los enunciados combinados por la conjuncion sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos Gnicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que

se trata de una disyuncioén exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva.
Cuando ambas partes son falsas, la disyuncion entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncion del cual se trate.
Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncion es verdadera. El caso en que
ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la
disyuncion es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este caso el enunciado verdadero es el condicional, dado que tiene antecedente y consecuente verdaderos.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias. Completa
el siguiente enunciado para que sea una tautologia. Selecciona una opcion y escribi el niumero en el talon de
respuestas.

Los crisantemos repelen a los mosquitos...

1. [pero no repelen a los mosquitos.

2. |o no repelen a los mosquitos.

3. |si no repelen a los mosquitos.

4. |y su extracto se usa como insecticida.

En este ejercicio se pide que reconozcas una tautologia. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracion, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracion. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracion “Los dinosaurios no se extinguieron” es una oracion
falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracion podria haber resultado verdadera en la
actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa como hubieran resultado las cosas,
la oracion “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una contradiccion- y la oracién
“Buenos Aires es 0 no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocién
de validez. Teniendo en cuenta esta nocién, determina cual de los siguientes argumentos es valido. Selecciona
una opcion y escribi el nimero en el talon de respuestas.

Si el brocoli tiene tallo, entonces es una flor. Pero dado que el brécoli no tiene tallo, podemos inferir que no es una

1. flor.

2. |Las rosas rojas, las rosas blancas y las rosas amarillas tienen espinas. Por lo tanto, todas las rosas tienen espinas.

3 Si el amento tiene pétalos, entonces crece en un arbol. Puesto que el amento no crece en un arbol, se sigue que no
" |tiene pétalos.

Si las magnolias se reproducen, entonces son polinizadas por escarabajos. Y las magnolias son polinizadas por
escarabajos. Luego, se reproducen.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces necesariamente
hemos de admitir que la conclusion es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su estructura: si
reconocemos alguna estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como Modus Ponens,
Modus Tollens, Silogismo disyuntivo, Instanciacion del universal, etc., sabemos que estamos frente a una forma valida.
En este caso el Unico argumento valido es un caso de Modus Tollens. Recorda lo siguiente: lo que hace que un
argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o falsas; lo que lo hace
valido o invalido es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en cuyo caso su
conclusion puede ser tanto verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocion de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusion. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcidn y escribi el nUmero en el talén de respuestas.

Si un argumento es valido entonces es sélido.

El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces su conclusion debe ser verdadera.

El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces sus premisas deben ser verdaderas.

sélidos no.

1
2
3 El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa y los
4

El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas falsas y los sélidos no.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion, es decir, que si las premisas
son verdaderas, la conclusién también lo sera. O dicho de otra forma: en los argumentos validos, no hay ninguin caso en
el cual todas las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una o
mas premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusién (puede
ser verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas.
Y dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusiéon de un argumento sélido son verdaderas. Por lo
tanto, el enunciado dado es falso, ya que hay argumentos validos que no son sélidos (aquellos que tienen premisas
falsas).

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracion incompleta, por analogia
y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La orquidea mariposa es una planta epifita y crece sobre otros arboles.
La orquidea cattleya es una planta epifita y crece sobre otros arboles.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusion, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por analogia. Escribi en el talén de
respuestas la opcion seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcion seleccionada como conclusion
donde dice "C".

Todas las plantas epifitas crecen sobre otros arboles.

La orquidea miltonia es una planta epifita.

La mayoria de las plantas epifitas crece sobre otros arboles.

La orquidea vanda es una planta epifita.

SOl Rl I

La orquidea vanda crece sobre otros arboles.

Los argumentos inductivos por analogia son aquellos en que comparamos varios casos y constatamos que se asemejan
en una o mas propiedades, para inferir, a partir de ahi, que uno de esos casos tiene ademas otra propiedad que los otros
comparten. En este caso, partimos de comparar tres plantas con flor (la orquidea mariposa, la orquidea cattleya y
orquidea vanda) y constatar que se asemejan en ciertos aspectos, para concluir que una de esas plantas (la orquidea
vanda) también se asemeja en un nuevo aspecto que las otras dos (orquidea mariposa y la orquidea cattleya)
comparten. Hay dos soluciones posibles para este ejercicio. Una solucién es tomar "la orquidea vanda es una planta
epifita" como premisa y "la orquidea vanda crece sobre otros arboles" como conclusién. La otra solucion es, a la inversa,
tomar "la orquidea vanda es una planta epifita" como conclusién y "la orquidea vanda crece sobre otros arboles" como
premisa.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin
que deje de ser un argumento inductivo por enumeracion incompleta. Selecciona una opcion y escribi el nimero
en el taléon de respuestas.

Las semillas de la grevilea y la rosa, al igual que las del acezintle, se encuentran dentro de un fruto. Por ende, es
probable que las semillas de todas las plantas florales se encuentren dentro de un fruto, dado que la grevilea, la rosa y el
acezintle son plantas florales.

1. |Las semillas del hipérico, que es una planta floral, se encuentran dentro de un fruto.
2. |Las semillas del hipérico no se encuentran dentro de un fruto.

3. [La grevilea, la rosa y la acezintle constituyen los Unicos tres tipos de plantas florales.
4. |Las semillas de la azalea se encuentran dentro de un fruto.

Un argumento inductivo por enumeracion incompleta parte de la presencia de una propiedad en una muestra y concluye
la presencia de esa propiedad en todo el conjunto al cual los casos de esa muestra pertenecen. El argumento inductivo
mas fuerte sera aquel en el cual la muestra a partir de la cual se generaliza en la conclusion sea mayor. Ten en cuenta
que, para que el argumento siga siendo inductivo, la muestra no puede ser igual al conjunto sobre el que se realiza la
generalizacion.

Ejercicio 9
A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucion

darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talon de respuestas.

Los organismos mas fuertes son siempre los mas aptos.

B. Selecciona la opcidn que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talén de respuestas.

La aptitud de un organismo depende del ambiente, la fortaleza favorece o no la aptitud del organismo en funcién del
contexto.

2. |En todos los ambientes, la fortaleza es un rasgo que aumenta el nivel de aptitud de los organismos.
3. |Los rasgos de un organismo, como su fortaleza, no se relacionan con su aptitud.
4. |En todos los ambientes, la aptitud de los organismos se determina por su grado de fortaleza.

1.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccién natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracion que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es falso y la justificacion para esto es que el grado en el que un rasgo
(como la fortaleza fisica) colabora con la aptitud de un organismo depende del ambiente. En un determinado ambiente la
fortaleza puede aumentar la aptitud mientras que en otro disminuirla. Si los organismos mas fuertes fuesen siempre los
mas aptos, todos los organismos presentarian una gran fortaleza fisica.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacién de las
organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica el
fenémeno a partir de la teoria de la seleccion natural de Darwin.

Los osos polares presentan orejas y colas muy pequenias, lo que les permite mantener el calor de manera eficaz.

El tamafio de las orejas y las colas de los osos polares es resultado de un proceso consciente de cria selectiva por

1. f L
parte de los seres humanos, que valoran ampliamente estas caracteristicas en sus presas.

Los osos polares fueron disefiados y creados para habitar las regiones heladas del hemisferio norte, por ello
2. |presentan orejas y colas muy pequefas para preservar el calor corporal, asi como un pelaje abundante y una gran
cantidad de grasa.

Los ancestros de los osos polares, al habitar regiones de clima muy frio, no desplegaban sus orejas ni estiraban sus
3. |colas para preservar el calor corporal. Al usarlas menos, estas partes se fueron atrofiando y haciéndose mas
pequefas. Esa caracteristica adquirida fue luego heredada a la descendencia.

Entre los ancestros de los osos polares, aquellos que tenian orejas y colas mas pequeias tenian una ventaja a la
4. |hora de mantener el calor corporal, por lo que resultaron mas aptos para los entornos frios en los que habitan y
dejaron mayor descendencia, que heredo ese rasgo.

En este ejercicio se te pide que sefiales la explicacién darwiniana de un rasgo especifico. Lo caracteristico de las
explicaciones por seleccion natural es poner en relacion la eficacia de los rasgos para cumplir ciertas funciones en un
determinado ambiente con la aptitud del organismo que posee dichos rasgos. Los organismos mas aptos, a su vez, dejan
mayor descendencia que los menos aptos, por o que en las sucesivas generaciones aumenta la proporcion de
organismos que presentan esos rasgos adaptativos.



[l INTRODUCCION AL PENSAMIENTO CIENTIFICO (40) (Catedra A: BUACAR, Natalia) JUBAXXI
1° PARCIAL TEMA 2

12/9/2024 Hoja 1 de 3

APELLIDO: Calificacion:

NOMBRE:

DNI (registrado en SIU Guarani):

E-MAIL: Docente (Nombre y apellido):

TEL:
AULA:

TALON DE RESPUESTAS. Las respuestas deben ser escritas aqui indicando Ginicamente el niimero de la opcién
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcion y escribi el niumero en el
talén de respuestas.

Las orquideas necesitan de los insectos para polinizar, ya que todas las plantas con flor polinizan con la ayuda de los
insectos. Y la orquidea es una planta con flor.

Las primeras plantas aparecieron en la Tierra hace 450 millones de afios, mientras que las flores aparecieron hace
150 millones de afios.

Las plantas con flor son denominadas "angiospermas". Sin embargo, existen también plantas sin flor como los
helechos y los musgos.

4. |Silas angiospermas son del periodo Cretécico, compartieron territorio e interactuaron con los dinosaurios.

1.

3.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir las
premisas de la conclusién. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de conclusion”.

Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”, “pues”, etc.

Mientras que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por consiguiente,
“en consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de enunciados es un
argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de enunciados en donde
no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciénes 2 y 3). Finalmente, recorda que un enunciado
condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcion 4). En efecto, este fragmento no contiene premisas ni

conclusion, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2

Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas y
conclusion. Indica cual es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcion y escribi el nimero en
el talon de respuestas.

La mayoria de insectos voladores polinizan las flores. Dado que los mosquitos son insectos voladores, se sigue que
polinizan las flores.

1. |La mayoria de insectos voladores polinizan las flores.

2. |Los mosquitos polinizan las flores.

3. | Polinizan las flores.

4. |Los mosquitos son insectos voladores.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusién de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusion, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de premisa, a saber, "dado que"; y uno de
conclusion, a saber, "se sigue que". Es importante recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusion se
deben enunciar de manera completa, y (ii) los indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones légicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir
del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones
légicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- Las abejas producen miel.

- Las flores contienen polen.
Determina cual de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcién y escribi el nimero en el taléon
de respuestas.

1. |Si las flores contienen polen, las abejas producen miel.

2. |Las flores no contienen polen y las abejas producen miel.

3. |Las abejas no producen miel.

4. |Las flores no contienen polen o las abejas no producen miel.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncién, una negacioén, una disyuncion y un condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”.
Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas solo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que
uno de los enunciados combinados por la conjuncion sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que

se trata de una disyuncion exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva.
Cuando ambas partes son falsas, la disyuncion entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncion del cual se trate.
Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncion es verdadera. El caso en que
ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la
disyuncion es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este caso el enunciado verdadero es el condicional, dado que tiene antecedente y consecuente verdaderos.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias. Completa
el siguiente enunciado para que sea una tautologia. Selecciona una opcion y escribi el niumero en el talén de
respuestas.

Los crisantemos repelen a los mosquitos...

1. [pero no repelen a los mosquitos.

2. |si no repelen a los mosquitos.

3. |y su extracto se usa como insecticida.

4. |o no repelen a los mosquitos.

En este ejercicio se pide que reconozcas una tautologia. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracion, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracién. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracién “Los dinosaurios no se extinguieron” es una oracion
falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracion podria haber resultado verdadera en la
actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa como hubieran resultado las cosas,
la oracion “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una contradiccion- y la oracién
“Buenos Aires es 0 no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocion
de validez. Teniendo en cuenta esta nocién, determina cual de los siguientes argumentos es valido. Selecciona
una opcion y escribi el nimero en el talon de respuestas.

Si las magnolias se reproducen, entonces son polinizadas por escarabajos. Y las magnolias son polinizadas por

1. :
escarabajos. Luego, se reproducen.

9 Si el amento tiene pétalos, entonces crece en un arbol. Puesto que el amento no crece en un arbol, se sigue que no
" |tiene pétalos.

3 Si el brocoli tiene tallo, entonces es una flor. Pero dado que el brécoli no tiene tallo, podemos inferir que no es una
" |flor.

4. |Las rosas rojas, las rosas blancas y las rosas amarillas tienen espinas. Por lo tanto, todas las rosas tienen espinas.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces necesariamente
hemos de admitir que la conclusion es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su estructura: si
reconocemos alguna estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como Modus Ponens,
Modus Tollens, Silogismo disyuntivo, Instanciacion del universal, etc., sabemos que estamos frente a una forma valida.
En este caso el unico argumento valido es un caso de Modus Tollens. Recorda lo siguiente: lo que hace que un
argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o falsas; lo que lo hace
valido o invalido es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en cuyo caso su
conclusion puede ser tanto verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocion de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusion. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcién y escribi el numero en el talén de respuestas.

Si un argumento es valido entonces es sdlido.

El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces su conclusion debe ser verdadera.

El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas falsas y los sélidos no.

El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa y los
solidos no.

1

2
3.
4

El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces sus premisas deben ser verdaderas.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion, es decir, que si las premisas
son verdaderas, la conclusién también lo sera. O dicho de otra forma: en los argumentos validos, no hay ningun caso en
el cual todas las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una o
mas premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusién (puede
ser verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas.
Y dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusién de un argumento sélido son verdaderas. Por lo
tanto, el enunciado dado es falso, ya que hay argumentos validos que no son sélidos (aquellos que tienen premisas
falsas).

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracion incompleta, por analogia
y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La orquidea mariposa es una planta epifita y crece sobre otros arboles.

La orquidea cattleya es una planta epifita y crece sobre otros arboles.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusion, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por analogia. Escribi en el talén de
respuestas la opcion seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcion seleccionada como conclusion
donde dice "C".

1. |La orquidea vanda es una planta epifita.

La mayoria de las plantas epifitas crece sobre otros arboles.

La orquidea miltonia es una planta epifita.

Todas las plantas epifitas crecen sobre otros arboles.

gl lwN

La orquidea vanda crece sobre otros arboles.

Los argumentos inductivos por analogia son aquellos en que comparamos varios casos y constatamos que se asemejan
en una o mas propiedades, para inferir, a partir de ahi, que uno de esos casos tiene ademas otra propiedad que los otros
comparten. En este caso, partimos de comparar tres plantas con flor (la orquidea mariposa, la orquidea cattleya y
orquidea vanda) y constatar que se asemejan en ciertos aspectos, para concluir que una de esas plantas (la orquidea
vanda) también se asemeja en un nuevo aspecto que las otras dos (orquidea mariposa y la orquidea cattleya)
comparten. Hay dos soluciones posibles para este ejercicio. Una solucion es tomar "la orquidea vanda es una planta
epifita" como premisa y "la orquidea vanda crece sobre otros arboles" como conclusion. La otra solucion es, a la inversa,
tomar "la orquidea vanda es una planta epifita" como conclusion y "la orquidea vanda crece sobre otros arboles" como
premisa.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin
que deje de ser un argumento inductivo por enumeracion incompleta. Selecciona una opcion y escribi el nimero
en el taléon de respuestas.

Las semillas de la grevilea y la rosa, al igual que las del acezintle, se encuentran dentro de un fruto. Por ende, es
probable que las semillas de todas las plantas florales se encuentren dentro de un fruto, dado que la grevilea, la rosa y el
acezintle son plantas florales.

1. [Las semillas del hipérico no se encuentran dentro de un fruto.

La grevilea, la rosa y la acezintle constituyen los Unicos tres tipos de plantas florales.

2.
3. |Las semillas de la azalea se encuentran dentro de un fruto.
4. |Las semillas del hipérico, que es una planta floral, se encuentran dentro de un fruto.

Un argumento inductivo por enumeracion incompleta parte de la presencia de una propiedad en una muestra y concluye
la presencia de esa propiedad en todo el conjunto al cual los casos de esa muestra pertenecen. El argumento inductivo
mas fuerte sera aquel en el cual la muestra a partir de la cual se generaliza en la conclusiéon sea mayor. Ten en cuenta
que, para que el argumento siga siendo inductivo, la muestra no puede ser igual al conjunto sobre el que se realiza la
generalizacion.

Ejercicio 9

A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucion
darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talon de respuestas.

Los organismos mas fuertes son siempre los mas aptos.

B. Selecciona la opcién que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talén de respuestas.

1. |En todos los ambientes, la fortaleza es un rasgo que aumenta el nivel de aptitud de los organismos.

Los rasgos de un organismo, como su fortaleza, no se relacionan con su aptitud.

2
3. |En todos los ambientes, la aptitud de los organismos se determina por su grado de fortaleza.
4

La aptitud de un organismo depende del ambiente, la fortaleza favorece o no la aptitud del organismo en funcién del
contexto.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccion natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracién que justifica tu respuesta. El enunciado
presentado, para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es falso y la justificacion para esto es que el grado en el
que un rasgo (como la fortaleza fisica) colabora con la aptitud de un organismo depende del ambiente. En un
determinado ambiente la fortaleza puede aumentar la aptitud mientras que en otro disminuirla. Si los organismos
mas fuertes fuesen siempre los mas aptos, todos los organismos presentarian una gran fortaleza fisica.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacién de
los organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica el
fenémeno a partir de la teoria de Lamarck.

Los osos polares presentan orejas y colas muy pequefias, lo que les permite mantener el calor de manera eficaz.

Los osos polares fueron disefiados y creados para habitar las regiones heladas del hemisferio norte, por ello
1. |presentan orejas y colas muy pequefias para preservar el calor corporal, asi como un pelaje abundante y una gran
cantidad de grasa.

Entre los ancestros de los osos polares, aquellos que tenian orejas y colas mas pequefas tenian una ventaja a la
2. |hora de mantener el calor corporal, por lo que resultaron mas aptos para los entornos frios en los que habitan y
dejaron mayor descendencia, que heredo ese rasgo.

Los ancestros de los osos polares, al habitar regiones de clima muy frio, no desplegaban sus orejas ni estiraban sus
3. |colas para preservar el calor corporal. Al usarlas menos, estas partes se fueron atrofiando y haciéndose mas
pequenas. Esa caracteristica adquirida fue luego heredada a la descendencia.

El tamafio de las orejas y las colas de los osos polares es resultado de un proceso consciente de cria selectiva por
parte de los seres humanos, que valoran ampliamente estas caracteristicas en sus presas.

En este ejercicio se te pide que sefiales la explicacion lamarckiana de un rasgo especifico. Lamarck sostiene que los
rasgos adaptativos, es decir, aquellos que cumplen funciones en un determinado ambiente, se explican por el
esfuerzo que realizan los organismos por adaptarse a las vicisitudes que el ambiente les impone. Los rasgos que los
organismos adquieren por el uso (o desuso) para adaptarse al entorno, se heredan a la descendencia.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcién y escribi el nimero en el
talén de respuestas.

1 Las primeras plantas con flor aparecieron cerca del ecuador terrestre, pero se extendieron rapidamente hasta zonas
" |cercanas a los polos.
> Las angiospermas son plantas que desarrollan flores. Ademas, las angiospermas tienen un sistema reproductivo mas
" |complejo que el de las plantas sin flor.
3 Si las plantas con flor son del Cretacico tardio, son mucho mas jovenes que las plantas sin flor, como los helechos y los
" | musgos.
4 Toda planta con flor pertenece al género de las angiospermas. Por lo tanto, la orquidea pertenece al género de las
" |angiospermas, ya que es una planta con flor.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir las
premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de conclusién”.
Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”, “pues”, etc. Mientras
que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por consiguiente, “en
consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de enunciados es un argumento.
Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de enunciados en donde no hay uno que
pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciénes 1y 2). Finalmente, recorda que un enunciado condicional no
contiene un argumento (como sucede en la opcion 3). En efecto, este fragmento no contiene premisas ni conclusion, sino

un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2

Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas y
conclusion. Indicé cudl es la conclusion del siguiente argumento. Selecciond una opcién y escribi el nUmero en el
talén de respuestas.

Si la orquidea de Madagascar tiene el néctar escondido, es dificil polinizarla. Por lo tanto, es dificil polinizarla, pues esta
orquidea tiene el néctar escondido.

1. |Si la orquidea de Madagascar tiene el néctar escondido, es dificil polinizarla.

2. | Es dificil polinizarla.

3. |La orquidea de Madagascar tiene el néctar escondido.

4. |La orquidea de Madagascar es dificil de polinizar.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusién de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de conclusion,
respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusion, a saber, "por lo tanto”. Es importante recordar dos
cosas: (i) tanto las premisas como la conclusion se deben enunciar de manera completa, y (ii) los indicadores nunca
forman parte de las premisas o la conclusion.




Ejercicio 3
Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones légicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir
del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones ldgicas.
Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- Las flores contienen polen.

- Las abejas producen miel.
Determina cudl de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcidn y escribi el nimero en el talén
de respuestas.

1. | Las flores contienen polen pero las abejas no producen miel.

2. | Las flores contienen polen o las abejas no producen miel.

3. | Las flores no contienen polen.

4. | Si las flores contienen polen, las abejas no producen miel.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncién, una negacion, una disyuncion y un condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”. Los
condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas so6lo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que uno
de los enunciados combinados por la conjuncién sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su negacion
resultara verdadera.

4, Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que se

trata de una disyuncién exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva. Cuando
ambas partes son falsas, la disyuncién entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncién del cual se trate. Por el
contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncion es verdadera. El caso en que ambos tipos
de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la disyuncién es inclusiva,
el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este ejercicio el enunciado verdadero es la disyuncion inclusiva, dado que tiene un disyunto verdadero.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias. Completa
el siguiente enunciado para que sea una contradiccion. Selecciona una opcién y escribi el nimero en el talén de
respuestas.

Los dientes de ledn son comestibles...
1. |solo si estan libres de pesticidas.
2. |0 no son comestibles.

3. | pero no son comestibles.

4. |y son comestibles.

En este ejercicio se pide que reconozcas una contradiccion. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracion, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna de
las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracion. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso, aquella
oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracion “Los dinosaurios no se extinguieron” es una oracion falsa
pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracion podria haber resultado verdadera en la actualidad.
Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa cdmo hubieran resultado las cosas, la oracién
“Buenos Aires es la capital de Argentina pero no lo es” no puede ser verdadera -es una contradiccion- y la oracién “Buenos
Aires es 0 no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocién de
validez. Teniendo en cuenta esta nocidn, determinda cual de los siguientes argumentos es valido. Selecciona una
opcidn y escribi el nimero en el talon de respuestas.

1 Si la flor de loto regula su temperatura, entonces es termogénica. Dado que no regula su temperatura, se sigue que no
" |es termogénica.

5 Las flores de araceas, la flor de loto y la campanilla de invierno son flores y emiten calor. Por lo tanto, todas las flores
" |emiten calor.

3 La rosa es una flor, y todas las flores son brotes especializados en la reproduccion sexual. Luego, la rosa es un brote
" |especializado en la reproduccién sexual.

4. | Las magnolias florecen de dia o florecen de noche. En consecuencia, las magnolias florecen de noche.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de modos
diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces necesariamente hemos de
admitir que la conclusién es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su estructura: si reconocemos alguna
estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como el Modus Ponens, Modus Tollens,
Silogismo disyuntivo, Instanciacion del universal, etc., sabemos que estamos frente a una forma valida. En este caso el
Gnico argumento valido es un caso de Instanciacion del universal. Recorda lo siguiente: lo que hace que un argumento sea
véalido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o falsas; lo que lo hace valido o invélido
es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en cuyo caso su conclusion puede ser tanto
verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocién de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusién. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcidn y escribi el nUmero en el talén de respuestas.

Si un argumento es soélido entonces es valido.

1 El enunciado es verdadero porque si un argumento es sdlido entonces no puede tener premisas verdaderas y
" | conclusion falsa.

5 El enunciado es verdadero porque en los argumentos validos, al igual que en los sélidos, la conclusién debe ser
" |verdadera.

3 El enunciado es falso porque los argumentos sélidos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa y los validos
" [no.

4 El enunciado es falso porque los argumentos sélidos pueden tener premisas falsas y conclusiéon verdadera y los validos
" [ no.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion: si las premisas son verdaderas, la
conclusion también lo serd. Los argumentos validos no tienen contraejemplos, esto es, no hay ningun caso en el cual todas
las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una 0 mas premisas
falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusion (puede ser verdadera o
falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas. Y dado que
preservan verdad, tanto las premisas como la conclusion de un argumento sélido son verdaderas. Por lo tanto, el
enunciado dado es verdadero ya que, por definicion, todos los argumentos sdlidos son validos y carecen de
contraejemplos.

Ejercicio 7




Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracién incompleta, por analogia y
silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

El tulipan de flor sencilla es una planta bulbosa y posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.
El tulipan papagayo es una planta bulbosa y posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

Selecciona cudles de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusién, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por enumeracién incompleta. Escribi en
el talén de respuestas la opcion seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcién seleccionada como

conclusién donde dice "C".

El tulipan de flor de lirio es una planta bulbosa.

Todas las plantas bulbosas poseen flores con pétalos y sépalos del mismo color.

Ninguna planta bulbosa posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

El tulipan de flor doble posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

galr|wINIE

El tulipAn Rembrandt es una planta bulbosa y posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

En los argumentos inductivos por enumeracién incompleta, las premisas enumeran una serie de casos en los que se
verifica un determinado fenémeno (que ciertas plantas bulbosas poseen flores con pétalos y sépalos del mismo color). Y,
sobre la base de los casos enumerados, se generaliza la aplicacion de la propiedad (en este caso, la de poseer flores con
pétalos y sépalos del mismo color) hacia todos los casos de ese tipo, esto es, hacia todas las plantas bulbosas.
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Ejercicio 8
Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su evaluacion.

Atendiendo a esto, determin& qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin que deje de
ser un silogismo inductivo. Selecciona una opcion y escribi el nUmero en el talon de respuestas.

El 90% de las plantas con flores producen semillas dentro de un fruto. Y dado que la rosa pertenece a la familia de plantas
con flores, podemos inferir que produce semillas dentro de un fruto.

1. [Larosay el tejo producen estructuras fructiferas rojas, pero las semillas de este Ultimo no se encuentran en un fruto.
2. |El 100% de las plantas con flores producen semillas dentro de un fruto.

3. |En todas las plantas con flores las semillas tienen una funcién reproductiva.

4. |El 95% de las plantas con flores producen semillas dentro de un fruto.

Un silogismo inductivo parte de una generalizacion estadistica y subsume alli un caso. El silogismo inductivo mas fuerte es
aquel en el que la probabilidad de ocurrencia del fendbmeno que se enuncia en dicha generalizacion es mas alta. Recorda
que, para que el argumento siga siendo un silogismo inductivo, esa probabilidad no puede ser igual a 1 (es decir, el
porcentaje no puede ser del 100%), ya que en ese caso el argumento pasaria a ser deductivo.

Ejercicio 9
A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucién darwiniana.

Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion natural de Darwin.
Escribi"V" o "F" donde dice "A" en el talén de respuestas.

Nunca hay variacion de rasgos de una generacion a otra.

B. Selecciona la opcidn que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talén de respuestas.

Aunqgue puedan presentar diferencias menores, los rasgos que determinan el éxito reproductivo son idénticos de una
generacion a otra.

Los rasgos que determinan el éxito reproductivo se preservan de una generacion a otra para evitar los cruces entre
especies.

1.

2.

3. |La mayoria de los rasgos cambian radicalmente de una generacion a otra, lo que permite la seleccion natural.

Los descendientes se parecen a sus progenitores pero no son idénticos sino que algunos rasgos varian y es sobre

4, ; ) L
esas diferencias donde opera la seleccion natural.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccién natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracion que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es falso y la justificacion para esto es que la herencia de rasgos con
variacion genera diferencias entre los organismos, lo cual a su vez genera diferencias en el grado de aptitud en un
determinado ambiente. La seleccion natural favorece a aquellos organismos que, por sus rasgos, resultan mas aptos.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptaciéon de las
organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cudl de las siguientes opciones explica el
fendmeno a partir de la teoria de la seleccion natural de Darwin.

Las garras de las aguilas moras son muy grandes y afiladas, lo que les permite cazar liebres de gran tamafio de manera
eficaz.

Entre los ancestros de las 4guilas moras, aquellos que tenian garras mas grandes y afiladas tuvieron una ventaja a la
1. [hora de cazar las liebres que abundan en las zonas en las que habitaban. Resultaron entonces mas aptas para esos
entornos y dejaron mas descedencia que heredé ese rasgo.

Los ancestros de las aguilas moras, al cazar las liebres que abundaban en las zonas donde habitaban, fueron
2. | paulatinamente ejercitando y afilando sus garras, lo que hizo que aumentase su tamafio. Esa caracteristica adquirida
fue luego heredada por la descendencia.

Las aguilas moras fueron disefiadas y creadas para habitar zonas en las que abundan las liebres, por lo que presentan
sus grandes y afiladas garras para poder cazarlas.

Las grandes y afiladas garras que presentan las aguilas moras no guardan ninguna relaciéon con el ambiente en el que

4 habitan, solo se deben a la "loteria genética".

En este ejercicio se te pide que sefiales la explicacion darwiniana de un rasgo especifico. Lo caracteristico de las
explicaciones por seleccion natural es poner en relacion la eficacia de los rasgos para cumplir ciertas funciones en un
determinado ambiente con la aptitud del organismo que posee dichos rasgos. Los organismos mas aptos, a su vez, dejan
mayor descendencia que los menos aptos, por lo que en las sucesivas generaciones aumenta la proporcién de organismos
gue presentan esos rasgos adaptativos.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcién y escribi el niumero en el

talén de respuestas.

1 Las angiospermas son plantas que desarrollan flores. Ademds, las angiospermas tienen un sistema reproductivo mas
" |complejo que el de las plantas sin flor.
> Si las plantas con flor son del Cretacico tardio, son mucho mas jovenes que las plantas sin flor, como los helechos y los
" | musgos.
3 Toda planta con flor pertenece al género de las angiospermas. Por lo tanto, la orquidea pertenece al género de las
" |angiospermas, ya que es una planta con flor.
4 Las primeras plantas con flor aparecieron cerca del ecuador terrestre, pero se extendieron rapidamente hasta zonas
" |cercanas a los polos.

En este ejercicio se pide que determines cudl de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir las
premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de conclusién”.
Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”, “pues”, etc. Mientras
gue entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por consiguiente, “en
consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de enunciados es un argumento.
Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de enunciados en donde no hay uno que
pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciénes 1y 4). Finalmente, recorda que un enunciado condicional no
contiene un argumento (como sucede en la opcion 2). En efecto, este fragmento no contiene premisas ni conclusion, sino

un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2

Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas y
conclusion. Indicé cudl es la conclusion del siguiente argumento. Selecciond una opcién y escribi el nUmero en el

talén de respuestas.

Si la orquidea de Madagascar tiene el néctar escondido, es dificil polinizarla. Por lo tanto, es dificil polinizarla, pues esta
orquidea tiene el néctar escondido.

1. [La orquidea de Madagascar es dificil de polinizar.

2. | Si la orquidea de Madagascar tiene el néctar escondido, es dificil polinizarla.

3. | Es dificil polinizarla.

4. |La orquidea de Madagascar tiene el néctar escondido.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusién de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de conclusion,
respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusion, a saber, "por lo tanto". Es importante recordar dos
cosas: (i) tanto las premisas como la conclusion se deben enunciar de manera completa, y (ii) los indicadores nunca
forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones l6gicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir
del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones légicas.
Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- Las abejas producen miel.




- Las flores contienen polen.
Determiné cudl de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcidn y escribi el nUmero en el talén
de respuestas.
1. [Las flores contienen polen o las abejas no producen miel.

2. | Las flores contienen polen pero las abejas no producen miel.

3. | Si las flores contienen polen, las abejas no producen miel.

4. |Las flores no contienen polen.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncién, una negacion, una disyuncion y un condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”. Los
condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas so6lo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que uno
de los enunciados combinados por la conjuncién sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su negacion
resultara verdadera.

4, Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que se

trata de una disyuncién exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva. Cuando
ambas partes son falsas, la disyuncién entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncién del cual se trate. Por el
contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncion es verdadera. El caso en que ambos tipos
de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la disyuncién es inclusiva,
el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este ejercicio el enunciado verdadero es la disyuncion inclusiva, dado que tiene un disyunto verdadero.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias. Completa
el siguiente enunciado para que sea una contradiccion. Selecciona una opcién y escribi el nUmero en el talon de
respuestas.

Los dientes de ledn son comestibles...
1. o no son comestibles.

2. | pero no son comestibles.

3. |y son comestibles.

4. | solo si estan libres de pesticidas.

En este ejercicio se pide que reconozcas una contradiccion. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracion, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna de
las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracién. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso, aquella
oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oraciéon “Los dinosaurios no se extinguieron” es una oracion falsa
pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracion podria haber resultado verdadera en la actualidad.
Noté que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa como hubieran resultado las cosas, la oracion
“Buenos Aires es la capital de Argentina pero no lo es” no puede ser verdadera -es una contradiccion- y la oracién “Buenos
Aires es 0 no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocién de
validez. Teniendo en cuenta esta nocidn, determina cudl de los siguientes argumentos es valido. Selecciona una
opcién y escribi el nUumero en el talén de respuestas.

Las flores de araceas, la flor de loto y la campanilla de invierno son flores y emiten calor. Por lo tanto, todas las flores
emiten calor.

La rosa es una flor, y todas las flores son brotes especializados en la reproduccién sexual. Luego, la rosa es un brote
especializado en la reproduccién sexual.

3. |Las magnolias florecen de dia o florecen de noche. En consecuencia, las magnolias florecen de noche.

Si la flor de loto regula su temperatura, entonces es termogénica. Dado que no regula su temperatura, se sigue que no
es termogénica.

1.

2.

4.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de modos
diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces necesariamente hemos de
admitir que la conclusién es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su estructura: si reconocemos alguna
estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como el Modus Ponens, Modus Tollens,
Silogismo disyuntivo, Instanciacion del universal, etc., sabemos que estamos frente a una forma vélida. En este caso el
Gnico argumento valido es un caso de Instanciacion del universal. Recorda lo siguiente: lo que hace que un argumento sea
valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o falsas; lo que lo hace valido o invalido
es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en cuyo caso su conclusién puede ser tanto
verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocioén de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusién. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcién y escribi el nUmero en el talon de respuestas.

Si un argumento es solido entonces es valido.

1 El enunciado es falso porque los argumentos sélidos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa y los validos
" |no.

> El enunciado es falso porque los argumentos sélidos pueden tener premisas falsas y conclusién verdadera y los validos
" | no.

3 El enunciado es verdadero porque en los argumentos validos, al igual que en los sélidos, la conclusion debe ser
" |verdadera.

4 El enunciado es verdadero porque si un argumento es sélido entonces no puede tener premisas verdaderas y
" | conclusion falsa.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion: si las premisas son verdaderas, la
conclusion también lo sera. Los argumentos validos no tienen contraejemplos, esto es, no hay ningun caso en el cual todas
las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una o mas premisas
falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusion (puede ser verdadera o
falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas. Y dado que
preservan verdad, tanto las premisas como la conclusién de un argumento sélido son verdaderas. Por lo tanto, el
enunciado dado es verdadero ya que, por definicion, todos los argumentos solidos son validos y carecen de
contraejemplos.

|Ejercicio 7




Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracién incompleta, por analogia y
silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

El tulipan de flor sencilla es una planta bulbosa y posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.
El tulipan papagayo es una planta bulbosa y posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusién, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por enumeracién incompleta. Escribi en
el talén de respuestas la opcidn seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcién seleccionada como
conclusién donde dice "C".

Todas las plantas bulbosas poseen flores con pétalos y sépalos del mismo color.

Ninguna planta bulbosa posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

El tulipan de flor doble posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

El tulipan Rembrandt es una planta bulbosa y posee flores con pétalos y sépalos del mismo color.

alr|w|INE

El tulipan de flor de lirio es una planta bulbosa.

En los argumentos inductivos por enumeracion incompleta, las premisas enumeran una serie de casos en los que se
verifica un determinado fenémeno (que ciertas plantas bulbosas poseen flores con pétalos y sépalos del mismo color). Y,
sobre la base de los casos enumerados, se generaliza la aplicacion de la propiedad (en este caso, la de poseer flores con
pétalos y sépalos del mismo color) hacia todos los casos de ese tipo, esto es, hacia todas las plantas bulbosas.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su evaluacion.
Atendiendo a esto, determin& qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin que deje de
ser un silogismo inductivo. Selecciona una opcion y escribi el nUmero en el talon de respuestas.

El 90% de las plantas con flores producen semillas dentro de un fruto. Y dado que la rosa pertenece a la familia de plantas
con flores, podemos inferir que produce semillas dentro de un fruto.

1. |El 100% de las plantas con flores producen semillas dentro de un fruto.

2. | En todas las plantas con flores las semillas tienen una funcion reproductiva.

3. |El 95% de las plantas con flores producen semillas dentro de un fruto.

4. |Larosay el tejo producen estructuras fructiferas rojas, pero las semillas de este ultimo no se encuentran en un fruto.

Un silogismo inductivo parte de una generalizacion estadistica y subsume alli un caso. El silogismo inductivo mas fuerte es
aquel en el que la probabilidad de ocurrencia del fendbmeno que se enuncia en dicha generalizacion es mas alta. Recorda
que, para que el argumento siga siendo un silogismo inductivo, esa probabilidad no puede ser igual a 1 (es decir, el
porcentaje no puede ser del 100%), ya que en ese caso el argumento pasaria a ser deductivo.

Ejercicio 9

A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucién darwiniana.
Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccién natural de Darwin.
Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talén de respuestas.

Nunca hay variacion de rasgos de una generacion a otra.

B. Selecciona la opcidn que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talén de respuestas.

1. |La mayoria de los rasgos cambian radicalmente de una generacion a otra, lo que permite la seleccién natural.

Los descendientes se parecen a sus progenitores pero no son idénticos sino que algunos rasgos varian y es sobre

2. . ) o
esas diferencias donde opera la seleccion natural.

Los rasgos que determinan el éxito reproductivo se preservan de una generacién a otra para evitar los cruces entre
especies.

Aunqgue puedan presentar diferencias menores, los rasgos que determinan el éxito reproductivo son idénticos de una
generacion a otra.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccién natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracién que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es falso y la justificacion para esto es que la herencia de rasgos con
variacion genera diferencias entre los organismos, lo cual a su vez genera diferencias en el grado de aptitud en un
determinado ambiente. La seleccion natural favorece a aquellos organismos que, por sus rasgos, resultan mas aptos.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacion de los
organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica el
fendmeno a partir de la teoria de Lamarck.

Las garras de las aguilas moras son muy grandes y afiladas, lo que les permite cazar liebres de gran tamafio de manera
eficaz.

Entre los ancestros de las aguilas moras, aquellos que tenian garras mas grandes y afiladas tuvieron una ventaja a la
1. | hora de cazar las liebres que abundan en las zonas en las que habitaban. Resultaron entonces mas aptas para esos
entornos y dejaron mas descedencia que heredd ese rasgo.

Las aguilas moras fueron disefiadas y creadas para habitar zonas en las que abundan las liebres, por lo que presentan
sus grandes y afiladas garras para poder cazarlas.

Las grandes y afiladas garras que presentan las 4guilas moras no guardan ninguna relacién con el ambiente en el que
habitan, solo se deben a la "loteria genética".

Los ancestros de las aguilas moras, al cazar las liebres que abundaban en las zonas donde habitaban, fueron
4. | paulatinamente ejercitando y afilando sus garras, lo que hizo que aumentase su tamafio. Esa caracteristica adquirida
fue luego heredada por la descendencia.

En este ejercicio se te pide que sefales la explicacidon lamarckiana de un rasgo especifico. Lamarck sostiene que los
rasgos adaptativos, es decir, aquellos que cumplen funciones en un determinado ambiente, se explican por el esfuerzo
que realizan los organismos por adaptarse a las vicisitudes que el ambiente les impone. Los rasgos que los organismos
adquieren por el uso (o desuso) para adaptarse al entorno, se heredan a la descendencia.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cuadl de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el
talon de respuestas.

Para Darwin, el origen de las plantas con flor era un "misterio abominable". Postulé que se habian originado en una
isla lejana y que luego se esparcieron.

2. |Si las flores aparecieron repentinamente en el Cretacico, la hipotesis gradualista esta en problemas.
3. |Darwin tuvo problemas para explicar la aparicion de las plantas con flor en el registro fosil del periodo Cretéacico.

La mayoria de insectos del Cretacico contribuyeron con la polinizacién de las flores. Las abejas ya existian en el
Cretacico. Por lo tanto, es probable que hayan contribuido con la polinizacién de las flores.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir
las premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de

conclusion”. Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”,

“pues”, etc. Mientras que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por
consiguiente, “en consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de
enunciados es un argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de
enunciados en donde no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciones 1y 3). Finalmente,
recorda que un enunciado condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcion 2). En efecto, este
fragmento no contiene premisas ni conclusién, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el

antecedente y el consecuente).
Ejercicio 2
Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas

y conclusioén. Indica cual es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcién y escribi el nimero
en el talén de respuestas.

Todas las trepadoras con flor tienen peciolos adherentes. Dado que la trompeta de los angeles es una trepadora con
flor, podemos inferir que tiene peciolos adherentes.

1. | Todas las trepadoras con flor tienen peciolos adherentes.
2. |La trompeta de los angeles tiene peciolos adherentes.

3. |La trompeta de los angeles es una trepadora con flor.

4. | Tiene peciolos adherentes.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusion de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusion, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusién, a saber, "podemos inferir que". Es
importante recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusion se deben enunciar de manera completa, y (ii)
los indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones légicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir

del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones
légicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- El ceibo es la flor nacional argentina.
- El jacaranda es nativo de Sudamérica.

Determina cual de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el
talon de respuestas.

1. |El ceibo es la flor nacional argentina y el jacaranda no es nativo de Sudamérica.

2. |El ceibo no es la flor nacional argentina.

3. |El ceibo es la flor nacional argentina y el jacaranda es nativo de Sudamérica.

4. |Si el ceibo es la flor nacional argentina, entonces el jacaranda no es nativo de Sudamérica.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncioén, una negacién, una disyuncién y/o un
condicional:

1.

4.

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”.
Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas solo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que
uno de los enunciados combinados por la conjuncién sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que

)

se trata de una disyuncion exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva.
Cuando ambas partes son falsas, la disyuncién entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncién del cual se trate.
Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncién es verdadera. El caso en que
ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la
disyuncion es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso. En este caso la conjuncion es
verdadera ya que tiene ambos conyuntos verdaderos.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias.
Completa el siguiente enunciado para que sea una contingencia. Selecciona una opcion y escribi el nUimero en
el talon de respuestas.

La flor de loto es termogénica...

1. |solo si es termogénica.

2. |pero no es termogénica.

3. |o bien no es termogénica.

4. |y tiene hojas flotantes.

En este ejercicio se pide que reconozcas una contingencia. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracién, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracioén. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracion “Los dinosaurios no se extinguieron” es una
oracion falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracién podria haber resultado verdadera
en la actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa como hubieran resultado las
cosas, la oraciéon “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una contradiccion- y la
oracion “Buenos Aires es o no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocién
de validez. Teniendo en cuenta esta nocién, determina cual de los siguientes argumentos es valido. Selecciona
una opcion y escribi el numero en el talon de respuestas.

La rosa, la peonia y el tulipan son flores y tienen pétalos. Puesto que el crisantemo es una flor, podemos inferir que

1. tiene pétalos.

2 Si los tulipanes son coloridos, entonces son téxicos. Pero los tulipanes no son téxicos. En consecuencia, no son
" |coloridos.

Si la flor de loto regula su temperatura, entonces es termogénica. Dado que no regula su temperatura, se sigue que

3. e
no es termogénica.

4. [Si la coliflor es una flor, entonces tiene tallos. Y la coliflor tiene tallos. Por consiguiente, es una flor.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces necesariamente
hemos de admitir que la conclusion es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su estructura: si
reconocemos alguna estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como Modus Ponens,
Modus Tollens, Silogismo disyuntivo, Instanciacion del universal, etc., sabemos que estamos frente a una forma valida.
En este caso el Unico argumento valido es un caso de Modus Tollens. Recorda lo siguiente: lo que hace que un
argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o falsas; lo que lo hace
valido o invalido es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en cuyo caso su
conclusion puede ser tanto verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocién de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusion. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcién y escribi el nimero en el talon de respuestas.

Todos los argumentos vélidos son soélidos.

El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas falsas, pero no si son sélidos.

El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces sus premisas deben ser verdaderas.

El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa, y los
solidos no.

1
2
3.
4

El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces su conclusion debe ser verdadera.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion, es decir, que si las premisas
son verdaderas, la conclusion también lo sera. O dicho de otra forma: en los argumentos validos, no hay ningin caso en
el cual todas las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una o
mas premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusion (puede
ser verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas.
Y dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusiéon de un argumento sélido son verdaderas. Por lo
tanto, el enunciado dado es falso, ya que hay argumentos validos que no son sélidos.

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracion incompleta, por analogia
y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La rudbeckia crece en ubicaciones soleadas.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden a las premisas faltantes, de modo tal que el
argumento resulte un silogismo inductivo. Escribi en el talon de respuestas las opciones seleccionadas como
premisas donde dice "P1" y "P2".

La equinacea purpura crece en ubicaciones soleadas.

La rudbeckia es un tipo de margarita.

La mayoria de las margaritas crecen en ubicaciones soleadas.

1
2
3. | Todas las margaritas crecen en ubicaciones soleadas.
4
5

La margaza es un tipo de margarita y crece en ubicaciones soleadas.

Los silogismos inductivos son tales que se formula una generalizacion estadistica o probabilistica y se subsume un caso,
para inferir que ese caso también responde a lo establecido por la generalizacién. En este ejercicio, inferimos que la
rudbeckia crece en ubicaciones soleadas, dado que es un tipo de margarita. El orden de las premisas P1y P2 es
intercambiable (seleccionar 2 como P1y 4 como P2 es correcto, al igual que seleccionar 2 como P2 y 4 como P1). Tené
en cuenta que si la premisa fuera un enunciado universal ("Todos" en lugar de "La mayoria") el argumento ya no seria
inductivo sino deductivo.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin
que deje de ser un argumento inductivo por analogia. Selecciona una opcién y escribi el niimero en el talén de
respuestas.

La rosa, la grevilea y la azalea son plantas florales que producen semillas dentro de un fruto, de lo cual podemos inferir
que seguramente el hipérico, que también es una planta floral, produce semillas dentro de un fruto.

1. | Todas las plantas florales producen semillas dentro de un fruto.

La acezintle es una planta floral que produce semillas dentro de un fruto.

2.
3. |ElI 80% de las plantas florales producen semillas dentro de un fruto.
4. |Algunas plantas florales no producen semillas dentro de un fruto.

En un argumento inductivo por analogia, concluimos que un objeto o clase tiene una propiedad por su semejanza con
otros objetos o clases que sabemos que tienen esa propiedad. En este caso, el argumento inductivo por analogia mas
fuerte es aquel en el cual es mayor la cantidad de objetos o clases semejantes que sabemos que tienen la propiedad.

Ejercicio 9

A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucién
darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segtn la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talén de respuestas.

No hay una direccién definida para la evolucién de las especies.

B. Selecciona la opcion que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el taléon de respuestas.

La seleccion natural favorece a los organismos mas complejos sobre los mas simples, por lo que todas las especies

1. |, , . -
tienden a volverse mas complejas con el tiempo.

La seleccion natural favorece la reproduccion de los organismos mas fuertes, ya que estos siempre resultan mas
aptos independientemente del ambiente.

3 La seleccion natural favorece la reproduccion de los organismos mas aptos y la aptitud depende del ambiente. Si
" |cambia el ambiente, cambian los rasgos seleccionados.

La seleccion natural es aleatoria, favorece a los organismos independientemente de su aptitud en un ambiente
determinado.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccion natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracion que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es verdadero y la justificacion para esto es que no hay un conjunto de
rasgos que favorezcan en todo contexto la aptitud del organismo. Por el contrario, el ambiente define qué rasgos
resultan eficaces y cuales no. Por ello, no hay una direccion definida para la evolucion, si cambia el ambiente, cambian
los organismos mas aptos.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacion de
las organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica el
fenémeno a partir de la teoria de la seleccién natural de Darwin.

Los osos hormigueros disponen de unas imponentes garras y de un hocico alargado que les permiten, respectivamente,
abrir hormigueros y succionar a sus presas de manera eficaz.

Entre los ancestros de los osos hormigueros, aquellos que presentaban garras mas fuertes y hocicos mas largos
1. [tenian una ventaja a la hora de alimentarse de hormigas, que abundaban en su ambiente. Por ello, resultaron mas
aptos y dejaron mayor descendencia que heredé esos rasgos.

Los ancestros de los osos hormigueros se alimentaban principalmente de hormigas, por lo que utilizaban
2. |frecuentemente sus garras para abrir hormigueros y su hocico para succionarlas. Este uso continuado generé un
incremento en el tamafo de sus garras y hocico, caracteristica que seria heredada a su descendencia.

Los osos hormigueros fueron disefiados y creados para habitar zonas con abundancia de hormigueros, por lo que
fueron dotados de unas garras y hocicos especialmente adaptados para alimentarse de hormigas.

Las fuertes garras y el alargado hocico que presentan los osos hormigueros son resultado del puro azar, no guardan

4.\~ - : -
ninguna relacion con el ambiente en el que habitan.

En este ejercicio se te pide que sefiales la explicacion darwiniana de un rasgo especifico. Lo caracteristico de las
explicaciones por seleccion natural es poner en relacion la eficacia de los rasgos para cumplir ciertas funciones en un
determinado ambiente con la aptitud del organismo que posee dichos rasgos. Los organismos mas aptos, a su vez,
dejan mayor descendencia que los menos aptos, por lo que en las sucesivas generaciones aumenta la proporcion de
organismos que presentan esos rasgos adaptativos.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cuadl de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el
talén de respuestas.

1. | Si las flores aparecieron repentinamente en el Cretacico, la hipétesis gradualista esta en problemas.

2. |Darwin tuvo problemas para explicar la aparicion de las plantas con flor en el registro fésil del periodo Cretacico.

3 La mayoria de insectos del Cretacico contribuyeron con la polinizacién de las flores. Las abejas ya existian en el
" |Cretacico. Por lo tanto, es probable que hayan contribuido con la polinizacion de las flores.

4 Para Darwin, el origen de las plantas con flor era un "misterio abominable". Postulé que se habian originado en una
" |isla lejana y que luego se esparcieron.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir
las premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de

conclusion”. Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”,

“pues”, etc. Mientras que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por
consiguiente, “en consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de
enunciados es un argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de
enunciados en donde no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciones 2 y 4). Finalmente,
recorda que un enunciado condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcion 1). En efecto, este
fragmento no contiene premisas ni conclusién, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el

antecedente y el consecuente).
Ejercicio 2
Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas

y conclusioén. Indica cuadl es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcién y escribi el nimero
en el talén de respuestas.

Todas las trepadoras con flor tienen peciolos adherentes. Dado que la trompeta de los angeles es una trepadora con
flor, podemos inferir que tiene peciolos adherentes.

1. | Tiene peciolos adherentes.

2. |La trompeta de los angeles tiene peciolos adherentes.

3. | Todas las trepadoras con flor tienen peciolos adherentes.
4. |La trompeta de los angeles es una trepadora con flor.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusion de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusion, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusién, a saber, "podemos inferir que". Es
importante recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusion se deben enunciar de manera completa, y (ii)
los indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones légicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir

del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones
l6gicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- El jacaranda es nativo de Sudamérica.
- El ceibo es la flor nacional argentina.

Determina cudl de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcioén y escribi el nimero en el
talén de respuestas.

1. |El ceibo no es la flor nacional argentina.

El ceibo es la flor nacional argentina y el jacaranda no es nativo de Sudamérica.

2
3. |Si el ceibo es la flor nacional argentina, entonces el jacaranda no es nativo de Sudamérica.
4. |El ceibo es la flor nacional argentina y el jacaranda es nativo de Sudamérica.




En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncién, una negacion, una disyuncién y un condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”.
Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas solo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que
uno de los enunciados combinados por la conjuncion sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos tnicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que

w

se trata de una disyuncion exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva.
Cuando ambas partes son falsas, la disyuncién entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncién del cual se trate.
Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncion es verdadera. El caso en que
ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la
disyuncion es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este caso el enunciado verdadero es la conjuncion, dado que tiene ambos conyuntos verdaderos.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias.
Completa el siguiente enunciado para que sea una contingencia. Selecciona una opcion y escribi el nUimero en
el talon de respuestas.

La flor de loto es termogénica...

1. |pero no es termogénica.

2. |o bien no es termogénica.

3. |y tiene hojas flotantes.

4. [solo si es termogénica.

En este ejercicio se pide que reconozcas una contingencia. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracién, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracién. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracion “Los dinosaurios no se extinguieron” es una
oracion falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracién podria haber resultado verdadera
en la actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa como hubieran resultado las
cosas, la oracion “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una contradiccion- y la
oracién “Buenos Aires es o no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocién
de validez. Teniendo en cuenta esta nocion, determina cual de los siguientes argumentos es valido. Selecciona
una opcion y escribi el numero en el talén de respuestas.

La rosa, la peonia y el tulipan son flores y tienen pétalos. Puesto que el crisantemo es una flor, podemos inferir que

1. tiene pétalos.

Si la flor de loto regula su temperatura, entonces es termogénica. Dado que no regula su temperatura, se sigue que

2. -
no es termogénica.

3. |Si la coliflor es una flor, entonces tiene tallos. Y la coliflor tiene tallos. Por consiguiente, es una flor.

Si los tulipanes son coloridos, entonces son téxicos. Pero los tulipanes no son téxicos. En consecuencia, no son

4. ”
coloridos.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces necesariamente
hemos de admitir que la conclusion es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su estructura: si
reconocemos alguna estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como Modus Ponens,
Modus Tollens, Silogismo disyuntivo, Instanciacién del universal, etc., sabemos que estamos frente a una forma valida.
En este caso el Unico argumento valido es un caso de Modus Tollens. Recorda lo siguiente: lo que hace que un
argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o falsas; lo que lo hace
valido o invalido es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en cuyo caso su
conclusion puede ser tanto verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocién de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusion. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcion y escribi el nUmero en el talén de respuestas.

Todos los argumentos validos son solidos.

1. |El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces sus premisas deben ser verdaderas.

El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa, y los
solidos no.

El enunciado es verdadero porque si un argumento es valido entonces su conclusiéon debe ser verdadera.

Hlel d

El enunciado es falso porque los argumentos validos pueden tener premisas falsas, pero no si son sélidos.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion, es decir, que si las premisas
son verdaderas, la conclusion también lo sera. O dicho de otra forma: en los argumentos validos, no hay ninguin caso en
el cual todas las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una o
mas premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusion (puede
ser verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas.
Y dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusiéon de un argumento sélido son verdaderas. Por lo
tanto, el enunciado dado es falso, ya que hay argumentos validos que no son sélidos.

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeraciéon incompleta, por analogia
y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La rudbeckia crece en ubicaciones soleadas.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden a las premisas faltantes, de modo tal que el
argumento resulte un silogismo inductivo. Escribi en el talén de respuestas las opciones seleccionadas como
premisas donde dice "P1" y "P2".

La rudbeckia es un tipo de margarita.

Todas las margaritas crecen en ubicaciones soleadas.

La margaza es un tipo de margarita y crece en ubicaciones soleadas.

1
2
3. |La mayoria de las margaritas crecen en ubicaciones soleadas.
4
5

La equinacea purpura crece en ubicaciones soleadas.

Los silogismos inductivos son tales que se formula una generalizacion estadistica o probabilistica y se subsume un caso,
para inferir que ese caso también responde a lo establecido por la generalizaciéon. En este ejercicio, inferimos que la
rudbeckia crece en ubicaciones soleadas, dado que es un tipo de margarita. El orden de las premisas P1y P2 es
intercambiable (seleccionar 1 como P1y 3 como P2 es correcto, al igual que seleccionar 1 como P2y 3 como P1). Tené
en cuenta que si la premisa fuera un enunciado universal ("Todos" en lugar de "La mayoria") el argumento ya no seria
inductivo sino deductivo.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin
que deje de ser un argumento inductivo por analogia. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el talén de
respuestas.

La rosa, la grevilea y la azalea son plantas florales que producen semillas dentro de un fruto, de lo cual podemos inferir
que seguramente el hipérico, que también es una planta floral, produce semillas dentro de un fruto.

1. |La acezintle es una planta floral que produce semillas dentro de un fruto.

EI 80% de las plantas florales producen semillas dentro de un fruto.

2.
3. |Algunas plantas florales no producen semillas dentro de un fruto.
4. [Todas las plantas florales producen semillas dentro de un fruto.

En un argumento inductivo por analogia, concluimos que un objeto o clase tiene una propiedad por su semejanza con
otros objetos o clases que sabemos que tienen esa propiedad. En este caso, el argumento inductivo por analogia mas
fuerte es aquel en el cual es mayor la cantidad de objetos o clases semejantes que sabemos que tienen la propiedad.

Ejercicio 9

A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucién
darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talon de respuestas.

No hay una direccién definida para la evolucién de las especies.

B. Selecciona la opcion que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talén de respuestas.

La seleccion natural favorece la reproduccion de los organismos mas fuertes, ya que estos siempre resultan mas
1. |aptos independientemente del ambiente.

La seleccion natural favorece la reproduccion de los organismos mas aptos y la aptitud depende del ambiente. Si
2. |cambia el ambiente, cambian los rasgos seleccionados.

La seleccion natural es aleatoria, favorece a los organismos independientemente de su aptitud en un ambiente
3. |determinado.

La seleccion natural favorece a los organismos mas complejos sobre los mas simples, por lo que todas las especies
4. |tienden a volverse mas complejas con el tiempo.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccién natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracién que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es verdadero y la justificacion para esto es que no hay un conjunto de
rasgos que favorezcan en todo contexto la aptitud del organismo. Por el contrario, el ambiente define qué rasgos
resultan eficaces y cuales no. Por ello, no hay una direccion definida para la evolucion, si cambia el ambiente, cambian
los organismos mas aptos.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacion de
los organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica el
fenémeno a partir de la teoria de Lamarck.

Los osos hormigueros disponen de unas imponentes garras y de un hocico alargado que les permiten, respectivamente,
abrir hormigueros y succionar a sus presas de manera eficaz.

Entre los ancestros de los osos hormigueros, aquellos que presentaban garras mas fuertes y hocicos mas largos
tenian una ventaja a la hora de alimentarse de hormigas, que abundaban en su ambiente. Por ello, resultaron mas
1. |aptos y dejaron mayor descendencia que heredé esos rasgos.

Las fuertes garras y el alargado hocico que presentan los osos hormigueros son resultado del puro azar, no guardan
2. |ninguna relacion con el ambiente en el que habitan.

Los ancestros de los osos hormigueros se alimentaban principalmente de hormigas, por lo que utilizaban
frecuentemente sus garras para abrir hormigueros y su hocico para succionarlas. Este uso continuado generé un
3. |incremento en el tamafio de sus garras y hocico, caracteristica que seria heredada a su descendencia.

Los osos hormigueros fueron disefiados y creados para habitar zonas con abundancia de hormigueros, por lo que
4. (fueron dotados de unas garras y hocicos especialmente adaptados para alimentarse de hormigas.

En este ejercicio se te pide que sefales la explicacion lamarckiana de un rasgo especifico. Lamarck sostiene que los
rasgos adaptativos, es decir, aquellos que cumplen funciones en un determinado ambiente, se explican por el esfuerzo
que realizan los organismos por adaptarse a las vicisitudes que el ambiente les impone. Los rasgos que los organismos
adquieren por el uso (o desuso) para adaptarse al entorno, se heredan a la descendencia.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcion y escribi el nimero en
el talén de respuestas.

1. |Si las plantas carnivoras no produjeran néctar, no atraerian tan facilmente a los insectos.

Muchos insectos se alimentan del néctar de las flores. Luego de alimentarse, transportan restos de néctar a otras

2.
flores.
3 Las primeras plantas con flor aparecieron cerca del ecuador terrestre, pero se extendieron rapidamente hasta los
" |polos.

4. |La orquidea produce néctar, pues todas las plantas con flor producen néctar. Y la orquidea es una planta con flor.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener
presente que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se
pretende concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
distinguir las premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador
de conclusion”. Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”,
“pues”, etc. Mientras que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”,
“por consiguiente, “en consecuencia”’, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de
enunciados es un argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de
enunciados en donde no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciénes 2 y 3). Finalmente,
recorda que un enunciado condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcion 1). En efecto, este
fragmento no contiene premisas ni conclusion, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el

antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2

Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus
premisas y conclusion. Indica cual es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcién y escribi
el namero en el talon de respuestas.

Si la manzanilla aporta calcio, es saludable consumirla con frecuencia. Por lo tanto, es saludable consumirla con
frecuencia, ya que la manzanilla aporta calcio.

1. |Es saludable consumirla con frecuencia.

2. |Es saludable consumir manzanilla con frecuencia.

3. [La manzanilla aporta calcio.

4. |Si la manzanilla aporta calcio, es saludable consumirla con frecuencia.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusidon de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusion, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusion, a saber, "por lo tanto". Es
importante recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusién se deben enunciar de manera completa, y (ii)
los indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusién.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones légicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a
partir del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las
expresiones logicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- El ceibo es la flor nacional argentina.

- El jacaranda es nativo de Sudameérica.
Determina cual de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el
talon de respuestas.

1. |El jacaranda no es nativo de Sudamérica.

2. |Si el ceibo es la flor nacional argentina, entonces el jacaranda no es nativo de Sudamérica.

3. |El ceibo no es la flor nacional argentina o el jacaranda no es nativo de Sudamérica.

4. |Si el ceibo es la flor nacional argentina, entonces el jacaranda es nativo de Sudameérica.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncioén, una negacion, una disyunciéon y un
condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto
que”. Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “o0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas sélo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta
que uno de los enunciados combinados por la conjuncién sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.
3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente
falso, en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren

“ . n

que se trata de una disyuncion exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es
inclusiva. Cuando ambas partes son falsas, la disyuncion entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncién del
cual se trate. Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncion es verdadera. El
caso en que ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son
verdaderos. Si la disyuncién es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este caso el enunciado verdadero es el condicional, dado que tiene antecedente y consecuente verdaderos.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias.
Completa el siguiente enunciado para que sea una tautologia. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el
talon de respuestas.

La manzanilla es antioxidante...

1. [pero no es antioxidante.

2. |si es antioxidante.

3. |y se puede beber en té.

4. |solo si no es antioxidante.

En este ejercicio se pide que reconozcas una tautologia. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por
la forma de la oracion, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracion. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracién habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracién “Los dinosaurios no se extinguieron” es una
oracion falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracion podria haber resultado
verdadera en la actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa cémo hubieran
resultado las cosas, la oracion “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una
contradiccion- y la oracion “Si Buenos Aires es la capital de Argentina, entonces es la capital de Argentina” no puede
ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la
nocidn de validez. Teniendo en cuenta esta nocion, determina cual de los siguientes argumentos es valido.
Selecciona una opcién y escribi el nUmero en el talén de respuestas.

1 El lirio de agua es resistente al agua o es una planta acuatica. No es cierto que el lirio de agua sea una planta
" |acuatica. Luego, es resistente al agua.

2. |Los tulipanes tienen bulbos o tallos. Por consiguiente, los tulipanes tienen tallos.

3 Si el amento tiene pétalos, entonces tiene sépalos. Dado que el amento no tiene pétalos, podemos inferir que no
" |tiene sépalos.

4. |La rosa es una flor. La mayoria de las flores tienen pétalos. En consecuencia, la rosa tiene pétalos.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces
necesariamente hemos de admitir que la conclusién es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su
estructura: si reconocemos alguna estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como
el Modus Ponens, Modus Tollens, Silogismo disyuntivo, Instanciacion del universal, etc., sabemos que estamos frente
a una forma valida. En este caso el Unico argumento valido es un caso de Silogismo disyuntivo. Recorda lo siguiente:
lo que hace que un argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o
falsas; lo que lo hace valido o invalido es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en
cuyo caso su conclusion puede ser tanto verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocién de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusién. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcién y escribi el numero en el talén de respuestas.

Todos los argumentos sélidos son validos.

1. |El enunciado es falso porque los argumentos solidos pueden tener conclusion falsa, y los validos no.

2 El enunciado es verdadero porque en los argumentos validos, al igual que en los solidos, la conclusion debe ser
" |verdadera.

3. |El enunciado es verdadero porque si un argumento es solido entonces no tiene contraejemplos.

4. |El enunciado es falso porque los argumentos solidos no pueden tener contraejemplo, y los validos si.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion: si las premisas son
verdaderas, la conclusién también lo sera. Los argumentos validos no tienen contraejemplos, esto es, no hay ningun
caso en el cual todas las premisas sean verdaderas y la conclusién falsa. Ahora bien, un argumento valido puede
tener una o mas premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la
conclusién (puede ser verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos soélidos son argumentos con formas validas y
premisas verdaderas. Y dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusién de un argumento sélido
son verdaderas. Por lo tanto, el enunciado dado es verdadero ya que, por definicion, todos los argumentos sdlidos son
validos y carecen de contraejemplos.

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracién incompleta, por
analogia y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La azucena pertenece a la familia de las lilaceas y tiene flores en forma de trompeta.
La cala pertenece a la familia de las lildceas y tiene flores en forma de trompeta.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusién, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por analogia. Escribi en el talén de
respuestas la opcion seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcion seleccionada como conclusion
donde dice "C".

1. |Todas las lilaceas tienen flores en forma de trompeta.

El lirio de tigre tiene flores en forma de trompeta.

La mayoria de las lilaceas tienen flores en forma de trompeta.

El lirio de Pascua tiene flores en forma de trompeta.

S Eal Rl

El lirio de Pascua pertenece a la familia de las lilaceas.

Los argumentos inductivos por analogia son aquellos en que comparamos varios casos y constatamos que se
asemejan en una o mas propiedades, para inferir, a partir de ahi, que uno de esos casos tiene ademas otra propiedad
que los otros comparten. En este caso, partimos de comparar tres plantas con flor (la azucena, la cala y el lirio de
Pascua) y constatar que se asemejan en ciertos aspectos, para concluir que una de esas plantas (el lirio de Pascua)
también se asemeja en un nuevo aspecto que las otras dos (la azucena y la cala) comparten. Hay dos soluciones
posibles para este ejercicio. Una solucién es tomar "el lirio de Pascua tiene flores en forma de trompeta" como premisa
y "el lirio de Pascua pertenece a la familia de las lilaceas" como conclusion. La otra solucion es, a la inversa, tomar "el
lirio de Pascua tiene flores en forma de trompeta" como conclusion y "el lirio de Pascua pertenece a la familia de las
lilaceas" como premisa.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo
sin que deje de ser un argumento inductivo por enumeracion incompleta. Selecciona una opcion y escribi el
numero en el talon de respuestas.

Las semillas de los pinos y los abetos, al igual que las de las cicadas, se encuentran expuestas. Por ende, es
probable que las semillas de todas las plantas vasculares se encuentren expuestas, dado que los pinos, los abetos y
las cicadas son plantas vasculares.

1. [Los pinos, los abetos y las cicadas constituyen los Unicos tres tipos de plantas vasculares.

2. |Las semillas de los ginkgos, que son plantas vasculares, se encuentran expuestas.

3. |Las semillas de los ginkgos no se encuentran expuestas.

4. |Los cedros son plantas vasculares.

Un argumento inductivo por enumeracion incompleta parte de la presencia de una propiedad en una muestra y
concluye la presencia de esa propiedad en todo el conjunto al cual los casos de esa muestra pertenecen. El
argumento inductivo mas fuerte sera aquel en el cual la muestra a partir de la cual se generaliza en la conclusién sea
mayor. Ten en cuenta que, para que el argumento siga siendo inductivo, la muestra no puede ser igual al conjunto
sobre el que se realiza la generalizacion.

Ejercicio 9

A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucion
darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talon de respuestas.

La aptitud de los organismos depende del ambiente.

B. Selecciona la opcidn que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talén de
respuestas.

La aptitud de los organismos se determina exclusivamente a partir de su fortaleza y el ambiente juega un rol

1. ; A
crucial en la adquisicion de la fuerza.

La aptitud depende de la eficacia de los rasgos, y la eficacia de los rasgos no tiene nada que ver con el ambiente
en el que los organismos se desarrollan.

3. |La aptitud se mide exclusivamente por el éxito reproductivo, que nada tiene que ver con el ambiente.

La aptitud se determina en funcién de la eficacia de los rasgos y, a su vez, la eficacia de los rasgos depende del
ambiente en el que los organismos se desarrollan.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccion natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracion que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es verdadero y la justificacion para esto es que la aptitud de los
organismos se define por la eficacia que sus rasgos tienen para cumplir ciertas funciones en un ambiente
determinado. Un rasgo eficaz para huir en un ambiente puede no ser eficaz en otro. Por ello, la aptitud depende
fundamentalmente del ambiente.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacion de
las organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica
el fenéomeno a partir de la teoria de la seleccion natural de Darwin.

Los neandertales se caracterizaban por un cerebro particularmente grande e interconectado, con un grado de
complejidad mucho mayor al de sus ancestros del género homo.

Los neandertales fueron creados con un cerebro grande y complejo, lo que les permitié prosperar como especie

durante muchos milenios hasta que un enorme cataclismo los extingui6.

El cerebro voluminoso e interconectado de los neandertales fue resultado de la "loteria genética", no guarda

relaciéon con ningun factor ambiental ni es resultado del ejercicio continuado.
3 El tamafio y complejidad del cerebro de los neandertales es resultado de la presion de la seleccion natural.
" |Aquellos ancestros que presentaban un cerebro mas grande e interconectado resultaban mas aptos.
4 La evolucion de las especies tiene una tendencia o direccion, va siempre de lo mas simple a lo mas complejo. Por

ello, los neandertales presentaban un cerebro mas complejo y mas grande que sus ancestros.

En este ejercicio se te pide que sefiales la explicacion darwiniana de un rasgo especifico. Lo caracteristico de las
explicaciones por seleccion natural es poner en relacion la eficacia de los rasgos para cumplir ciertas funciones en un
determinado ambiente con la aptitud del organismo que posee dichos rasgos. Los organismos mas aptos, a su vez,
dejan mayor descendencia que los menos aptos, por lo que en las sucesivas generaciones aumenta la proporciéon de
organismos que presentan esos rasgos adaptativos.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcién y escribi el nimero en
el talén de respuestas.

Muchos insectos se alimentan del néctar de las flores. Luego de alimentarse, transportan restos de néctar a otras
flores.

Las primeras plantas con flor aparecieron cerca del ecuador terrestre, pero se extendieron rapidamente hasta los
polos.

3. [La orquidea produce néctar, pues todas las plantas con flor producen néctar. Y la orquidea es una planta con flor.
4. |Si las plantas carnivoras no produjeran néctar, no atraerian tan facilmente a los insectos.

1.

2.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener
presente que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se
pretende concluir o establecer (la conclusion). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
distinguir las premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador
de conclusién”. Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”,
“pues”, etc. Mientras que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”,
“por consiguiente, “en consecuencia”’, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de
enunciados es un argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de
enunciados en donde no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciones 1y 2). Finalmente,
recorda que un enunciado condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcion 4). En efecto, este
fragmento no contiene premisas ni conclusion, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el
antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2

Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus

premisas y conclusion. Indica cual es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcién y escribi
el namero en el talon de respuestas.

Si la manzanilla aporta calcio, es saludable consumirla con frecuencia. Por lo tanto, es saludable consumirla con
frecuencia, ya que la manzanilla aporta calcio.

1. |Es saludable consumir manzanilla con frecuencia.
2. |Es saludable consumirla con frecuencia.

3. |Si la manzanilla aporta calcio, es saludable consumirla con frecuencia.

4. |La manzanilla aporta calcio.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusidon de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusién, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusion, a saber, "por lo tanto". Es
importante recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusién se deben enunciar de manera completa, y (ii)
los indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones légicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a
partir del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las
expresiones logicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- El jacaranda es nativo de Sudamérica.

- El ceibo es la flor nacional argentina.
Determina cual de los siguientes enunciados es verdadero. Selecciona una opcion y escribi el nimero en el
talon de respuestas.

1. |Si el ceibo es la flor nacional argentina, entonces el jacaranda no es nativo de Sudamérica.

2. |El jacaranda no es nativo de Sudamérica.

3. |Si el ceibo es la flor nacional argentina, entonces el jacaranda es nativo de Sudamérica.

4. |El ceibo no es la flor nacional argentina o el jacaranda no es nativo de Sudameérica.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncion, una negacién, una disyuncion y un
condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto
que”. Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “o0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas sélo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta
que uno de los enunciados combinados por la conjuncién sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.
3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente
falso, en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren

“n

que se trata de una disyuncion exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es
inclusiva. Cuando ambas partes son falsas, la disyuncion entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncién del
cual se trate. Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncion es verdadera. El
caso en que ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son
verdaderos. Si la disyuncién es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este caso el enunciado verdadero es el condicional, dado que tiene antecedente y consecuente verdaderos.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias.
Completa el siguiente enunciado para que sea una tautologia. Selecciona una opcién y escribi el nimero en el
talon de respuestas.

La manzanilla es antioxidante...

1. |y se puede beber en té.

2. |si es antioxidante.

3. |solo si no es antioxidante.

4. |pero no es antioxidante.

En este ejercicio se pide que reconozcas una tautologia. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por
la forma de la oracion, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracion. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracién habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracién “Los dinosaurios no se extinguieron” es una
oracion falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracién podria haber resultado
verdadera en la actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa cémo hubieran
resultado las cosas, la oracion “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una
contradiccion- y la oracion “Si Buenos Aires es la capital de Argentina, entonces es la capital de Argentina” no puede
ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la
nocién de validez. Teniendo en cuenta esta nocion, determina cual de los siguientes argumentos es valido.
Selecciona una opcién y escribi el nUmero en el talén de respuestas.

1. |Los tulipanes tienen bulbos o tallos. Por consiguiente, los tulipanes tienen tallos.

Si el amento tiene pétalos, entonces tiene sépalos. Dado que el amento no tiene pétalos, podemos inferir que no
tiene sépalos.

2
3. |Larosa es una flor. La mayoria de las flores tienen pétalos. En consecuencia, la rosa tiene pétalos.
4

El lirio de agua es resistente al agua o es una planta acuatica. No es cierto que el lirio de agua sea una planta
acuatica. Luego, es resistente al agua.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento valido. Los argumentos validos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque si suponemos que las premisas son todas verdaderas, entonces
necesariamente hemos de admitir que la conclusién es verdadera también. Por otro lado, podemos atender a su
estructura: si reconocemos alguna estructura de las presentadas oportunamente en el material de lectura, tales como
el Modus Ponens, Modus Tollens, Silogismo disyuntivo, Instanciacion del universal, etc., sabemos que estamos frente
a una forma valida. En este caso el Unico argumento valido es un caso de Silogismo disyuntivo. Recorda lo siguiente:
lo que hace que un argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho verdaderas o
falsas; lo que lo hace valido o invalido es su forma. En particular, un argumento valido puede tener premisas falsas, en
cuyo caso su conclusion puede ser tanto verdadera como falsa.

Ejercicio 6

La nocién de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusién. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcién y escribi el numero en el talén de respuestas.

Todos los argumentos sélidos son validos.

1 El enunciado es verdadero porque en los argumentos validos, al igual que en los sélidos, la conclusion debe ser
" |verdadera.

2. |El enunciado es verdadero porque si un argumento es sélido entonces no tiene contraejemplos.

3. |El enunciado es falso porque los argumentos sélidos no pueden tener contraejemplo, y los validos si.

4. |El enunciado es falso porque los argumentos solidos pueden tener conclusion falsa, y los validos no.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion: si las premisas son
verdaderas, la conclusién también lo sera. Los argumentos validos no tienen contraejemplos, esto es, no hay ningun
caso en el cual todas las premisas sean verdaderas y la conclusién falsa. Ahora bien, un argumento valido puede
tener una o mas premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la
conclusién (puede ser verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos soélidos son argumentos con formas validas y
premisas verdaderas. Y dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusién de un argumento sélido
son verdaderas. Por lo tanto, el enunciado dado es verdadero ya que, por definicion, todos los argumentos sélidos son
validos y carecen de contraejemplos.

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracién incompleta, por
analogia y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La azucena pertenece a la familia de las lilaceas y tiene flores en forma de trompeta.
La cala pertenece a la familia de las lilaceas y tiene flores en forma de trompeta.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusién, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por analogia. Escribi en el talon de
respuestas la opcion seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcion seleccionada como conclusion
donde dice "C".

1. |El lirio de tigre tiene flores en forma de trompeta.

La mayoria de las lilaceas tienen flores en forma de trompeta.

El lirio de Pascua tiene flores en forma de trompeta.

El lirio de Pascua pertenece a la familia de las lilaceas.

Sl Fad K

Todas las lilaceas tienen flores en forma de trompeta.

Los argumentos inductivos por analogia son aquellos en que comparamos varios casos y constatamos que se
asemejan en una o mas propiedades, para inferir, a partir de ahi, que uno de esos casos tiene ademas otra propiedad
que los otros comparten. En este caso, partimos de comparar tres plantas con flor (la azucena, la cala y el lirio de
Pascua) y constatar que se asemejan en ciertos aspectos, para concluir que una de esas plantas (el lirio de Pascua)
también se asemeja en un nuevo aspecto que las otras dos (la azucena y la cala) comparten. Hay dos soluciones
posibles para este ejercicio. Una solucién es tomar "el lirio de Pascua tiene flores en forma de trompeta" como premisa
y "el lirio de Pascua pertenece a la familia de las lilaceas" como conclusion. La otra solucion es, a la inversa, tomar "el
lirio de Pascua tiene flores en forma de trompeta" como conclusién y "el lirio de Pascua pertenece a la familia de las
lilaceas" como premisa.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo
sin que deje de ser un argumento inductivo por enumeracion incompleta. Selecciona una opcion y escribi el
numero en el talon de respuestas.

Las semillas de los pinos y los abetos, al igual que las de las cicadas, se encuentran expuestas. Por ende, es
probable que las semillas de todas las plantas vasculares se encuentren expuestas, dado que los pinos, los abetos y
las cicadas son plantas vasculares.

1. [Las semillas de los ginkgos, que son plantas vasculares, se encuentran expuestas.

Las semillas de los ginkgos no se encuentran expuestas.

2
3. |Los cedros son plantas vasculares.
4. |Los pinos, los abetos y las cicadas constituyen los Unicos tres tipos de plantas vasculares.

Un argumento inductivo por enumeracion incompleta parte de la presencia de una propiedad en una muestra y
concluye la presencia de esa propiedad en todo el conjunto al cual los casos de esa muestra pertenecen. El
argumento inductivo mas fuerte sera aquel en el cual la muestra a partir de la cual se generaliza en la conclusién sea
mayor. Ten en cuenta que, para que el argumento siga siendo inductivo, la muestra no puede ser igual al conjunto
sobre el que se realiza la generalizacion.

Ejercicio 9

A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucién
darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talon de respuestas.

La aptitud de los organismos depende del ambiente.

B. Selecciona la opcidén que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talén de
respuestas.

La aptitud depende de la eficacia de los rasgos, y la eficacia de los rasgos no tiene nada que ver con el ambiente

1. ;
en el que los organismos se desarrollan.

2. |La aptitud se mide exclusivamente por el éxito reproductivo, que nada tiene que ver con el ambiente.

La aptitud se determina en funcién de la eficacia de los rasgos y, a su vez, la eficacia de los rasgos depende del

3. : .
ambiente en el que los organismos se desarrollan.

La aptitud de los organismos se determina exclusivamente a partir de su fortaleza y el ambiente juega un rol

4. ; A
crucial en la adquisicion de la fuerza.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccion natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracion que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccion natural de Darwin, es verdadero y la justificacion para esto es que la aptitud de los
organismos se define por la eficacia que sus rasgos tienen para cumplir ciertas funciones en un ambiente
determinado. Un rasgo eficaz para huir en un ambiente puede no ser eficaz en otro. Por ello, la aptitud depende
fundamentalmente del ambiente.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacién de
los organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica
el fenomeno a partir de la teoria de Lamarck.

Los neandertales se caracterizaban por un cerebro particularmente grande e interconectado, con un grado de
complejidad mucho mayor al de sus ancestros del género homo.

El cerebro voluminoso e interconectado de los neandertales fue resultado de la "loteria genética", no guarda

relacion con ningun factor ambiental ni es resultado del ejercicio continuado.

La evolucidon de las especies tiene una tendencia o direccion, va siempre de lo mas simple a lo mas complejo. Por

2. . X .
ello, los neandertales presentaban un cerebro mas complejo y mas grande que sus ancestros.
3 El tamafio y complejidad del cerebro de los neandertales es resultado de la presion de la seleccién natural.
" |Aquellos ancestros que presentaban un cerebro mas grande e interconectado resultaban mas aptos.
4 Los neandertales fueron creados con un cerebro grande y complejo, lo que les permitié prosperar como especie

durante muchos milenios hasta que un enorme cataclismo los extingui6.

La teoria lamarckiana de la evolucion reconoce dos mecanismos generales: la tendencia general a la complejidad y la
herencia de las caracteristicas adquiridas por uso o desuso. En este caso, Lamarck sostendria que la razén por la que
determinados organismos presentan un mayor grado de complejidad que otros se debe a la tendencia general. En la

medida en que transcurre el tiempo, todas las especies se vuelven mas complejas independientemente del ambiente.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcion y escribi el nUmero en el
talon de respuestas.

1. |Darwin explicé la autopolinizacién como un mecanismo reproductivo ancestral de las plantas.

Darwin explicoé no sdlo el movimiento de las plantas carnivoras sino también la polinizacion cruzada de las plantas

2 con flor.

3. |Si una flor es abierta y produce mucho polen, su polinizacién es cruzada.

La mayoria de hipétesis de Darwin fueron confirmadas. La hipétesis de la polinizaciéon cruzada es una hipétesis de

. Darwin. Por lo tanto, es probable que se confirme.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusién). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir las
premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de conclusién”.

Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”, “pues”, etc.

Mientras que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por consiguiente,
“en consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de enunciados es un
argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de enunciados en donde
no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciénes 1y 2). Finalmente, recorda que un enunciado
condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcién 3). En efecto, este fragmento no contiene premisas ni

conclusion, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2

Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas y
conclusion. Indica cual es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcién y escribi el nimero en
el talon de respuestas.

La mayoria de las orquideas pueden ser polinizadas manualmente. La vainilla es una orquidea, por lo tanto, puede ser
polinizada manualmente.

1. |Puede ser polinizada manualmente.

2. |La vainilla es una orquidea.

3. [La vainilla puede ser polinizada manualmente.

4. |La mayoria de las orquideas pueden ser polinizadas manualmente.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusion de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusion, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusion, a saber, "por lo tanto". Es importante
recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusién se deben enunciar de manera completa, y (ii) los
indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones l6gicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir
del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones
légicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- Las flores contienen polen.

- Las abejas producen miel.
Determina cual de los siguientes enunciados es falso. Selecciona una opcion y escribi el nUmero en el talon de
respuestas.

1. |Las flores no contienen polen y las abejas producen miel.

2. |Las flores no contienen polen o las abejas producen miel.

3. |Si las flores contienen polen, las abejas producen miel.

4. |Las flores contienen polen.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncién, una negacion, una disyuncién y un condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”.
Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas solo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que
uno de los enunciados combinados por la conjuncion sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que

se trata de una disyuncién exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva.
Cuando ambas partes son falsas, la disyuncion entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncion del cual se trate.
Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncién es verdadera. El caso en que
ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la
disyuncion es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este caso el enunciado falso es la conjuncion, dado que tiene un conyunto falso.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias. Completa
el siguiente enunciado para que sea una contradiccion. Selecciona una opcion y escribi el numero en el talon de
respuestas.

Las plantas del género Rubia producen flores rojas...

1. |y se usan en la produccién de tinturas.

2. |o no producen flores rojas.

3. |si se usan en la industria textil.

4. |pero no producen flores rojas.

En este ejercicio se pide que reconozcas una contradiccion. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracién, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracion. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracion “Los dinosaurios no se extinguieron” es una oracion
falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracion podria haber resultado verdadera en la
actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa como hubieran resultado las cosas,
la oracion “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una contradiccién- y la oracion
“Buenos Aires es 0 no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocién
de validez. Teniendo en cuenta esta nocion, determina cual de los siguientes argumentos es invalido. Selecciona
una opcion y escribi el nimero en el talon de respuestas.

Si el girasol se mueve, entonces sigue el movimiento del sol. Y es cierto que el girasol sigue el movimiento del sol.

1. )
En consecuencia, se mueve.

Si las flores de las araceas producen néctar, entonces producen polen. Puesto que las flores de las araceas no

2. ; .
producen polen, se sigue que no producen néctar.

3. | Si el brocoli produce flores azules, entonces son comestibles. Y produce flores azules. Por lo tanto, son comestibles.

Las flores de la camelia tienen cinco sépalos y cinco pétalos. Por consiguiente, las flores de la camelia tienen cinco

4. pétalos.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento invalido. Los argumentos invalidos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque resulta concebible que las premisas sean verdaderas y la conclusion no. Por otro
lado, si atendemos a su estructura, y reconocemos un argumento inductivo o una falacia, sabremos que estamos frente a
una forma invalida. En este caso el unico argumento invalido es una falacia de afirmacion del consecuente. Recorda lo
siguiente: lo que hace que un argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho
verdaderas o falsas; lo que lo hace valido o invalido es su forma. Recorda que un argumento invalido puede tener
premisas verdaderas y una conclusion verdadera.

Ejercicio 6
La nocién de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la

conclusion. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcion y escribi el nimero en el talon de respuestas.

Hay argumentos vélidos que no son sélidos.
1. |El enunciado es falso porque todos los argumentos validos deben tener premisas verdaderas.

El enunciado es verdadero porque los argumentos validos pueden tener premisas falsas y conclusién falsa y los
solidos no.

El enunciado es verdadero porque los argumentos validos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa, y
los solidos no.

4. | El enunciado es falso porque todos los argumentos validos deben tener conclusion verdadera.

2.

3.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion: si las premisas son verdaderas,
la conclusion también lo sera. Los argumentos validos no tienen contraejemplos, esto es, no hay ningun caso en el cual
todas las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una o mas
premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusién (puede ser
verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas. Y
dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusion de un argumento sélido son verdaderas. Por lo tanto,
el enunciado dado es verdadero ya que hay argumentos validos que tienen premisas falsas y, por consiguiente, no son
solidos.

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracion incompleta, por analogia
y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La hortensia de jardin se marchita con el calor intenso y crece en ambientes himedos.

La hortensia trepadora se marchita con el calor intenso y crece en ambientes huimedos.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusion, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por enumeraciéon incompleta. Escribi
en el talén de respuestas la opcion seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcidn seleccionada como
conclusion donde dice "C".

Todas las plantas que se marchitan con el calor intenso crecen en ambientes himedos.
La hortensia de hoja ancha se marchita con el calor intenso.

La hortensia suave crece en ambientes humedos.

La hortensia de montafia se marchita con el calor intenso y crece en ambientes humedos.
Ninguna planta que se marchita con el calor intenso crece en ambientes humedos.

Sl S N

En los argumentos inductivos por enumeracién incompleta, las premisas enumeran una serie de casos en los que se
verifica un determinado fendémeno (que algunas plantas con flor que se marchitan con el calor intenso crecen en
ambientes hiumedos). Y, sobre la base de los casos enumerados, se generaliza la aplicacion de la propiedad (en este
caso, la de crecer en ambientes humedos) hacia todos los casos de ese tipo, esto es, hacia todas las plantas con flor que
se marchitan con el calor intenso.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin
que deje de ser un argumento inductivo por analogia. Selecciona una opcién y escribi el nimero en el talén de
respuestas.

Los pinos, los abetos y los cedros son coniferas que producen resina para protegerse de insectos y enfermedades, de lo
cual podemos inferir que seguramente las secuoyas, que también son coniferas, producen resina para protegerse.

1. |Algunas coniferas no producen resina para protegerse de insectos y enfermedades.

2. | Todas las coniferas producen resina para protegerse de insectos y enfermedades.

3. |ElI 80% de las coniferas producen resina para protegerse de insectos y enfermedades.

4. |El ciprés es una conifera que produce resina para protegerse de insectos y enfermedades.

En un argumento inductivo por analogia, concluimos que un objeto o clase tiene una propiedad por su semejanza con
otros objetos o clases que sabemos que tienen esa propiedad. En este caso, el argumento inductivo por analogia mas
fuerte es aquel en el cual es mayor la cantidad de objetos o clases semejantes que sabemos que tienen la misma
propiedad.
Ejercicio 9
A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucién
darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talén de respuestas.

La seleccion natural favorece siempre a los organismos mas fuertes y rapidos.
B. Selecciona la opcion que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talon de respuestas.

1 La aptitud de un organismo siempre depende del ambiente, y rasgos como la fortaleza o la velocidad pueden
" |aumentarla en un contexto pero reducirla en otro.

2 Los rasgos como la fortaleza o la velocidad permiten que los organismos cacen y huyan de manera mas eficaz,
" laumentando su supervivencia.

3. |Los rasgos como la fortaleza o la velocidad hacen que los organismos sean menos aptos en cualquier ambiente.
4. |Los rasgos como la fortaleza o la velocidad siempre les permiten a los organismos dejar mas descendencia.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccion natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracion que justifica tu respuesta. El enunciado
presentado, para la teoria de la seleccién natural de Darwin, es falso y la justificacion para esto es que el grado en el
que un rasgo (como la fortaleza fisica o la velocidad) colabora con la aptitud de un organismo depende del ambiente.
En un determinado ambiente la fortaleza puede aumentar la aptitud mientras que en otro disminuirla. Si los
organismos mas fuertes y veloces fuesen siempre los favorecidos por la seleccién natural, todos los organismos
serian rapidos y fuertes.

Ejercicio 10
En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacion de las

organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica el
fendmeno a partir de la teoria de la seleccién natural de Darwin.

Los delfines tienen la capacidad de dividir sus pulmones en dos regiones, una comprimida y la otra expandida, lo cual les
permite sumergirse mas de 20 minutos bajo el agua sin respirar.

Los ancestros de los delfines nadaban durante largos periodos de tiempo bajo el agua, lo que implicaba usar sus

1. |pulmones de una manera particular. Este uso continuado gener6 una divisién que optimiz6 su capacidad pulmonar,
caracteristica que seria heredada por su descendencia.

2 Los delfines fueron disefiados y creados para nadar en el océano, por lo que fueron dotados de unos pulmones

" |especialmente adaptados para poder sumergirse durante largos periodos de tiempo bajo el agua.

Los ancestros de los delfines que eran capaces de dividir sus pulmones tenian una ventaja a la hora de mantenerse
3. |bajo el agua oceanica, su ambiente natural. Por ello, resultaron mas aptos y dejaron mayor descendencia que hered6
ese rasgo.

4 Los pulmones especialmente adaptados de los delfines no tienen ninguna relacion con el ambiente, son resultado del
" |puro azar.

En este ejercicio se te pide que sefiales la explicacion darwiniana de un rasgo especifico. Lo caracteristico de las
explicaciones por seleccion natural es poner en relacion la eficacia de los rasgos para cumplir ciertas funciones en un
determinado ambiente con la aptitud del organismo que posee dichos rasgos. Los organismos mas aptos, a su vez,
dejan mayor descendencia que los menos aptos, por lo que en las sucesivas generaciones aumenta la proporcion de
organismos que presentan esos rasgos adaptativos.
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Ejercicio 1

Comenzamos la Unidad 1 diferenciando los argumentos de otros fragmentos del lenguaje. Atendiendo a esto,
determina cual de los siguientes fragmentos es un argumento. Selecciona una opcion y escribi el nUmero en el
talon de respuestas.

Darwin explicé no sdélo el movimiento de las plantas carnivoras sino también la polinizacion cruzada de las plantas
con flor.

2. |Si una flor es abierta y produce mucho polen, su polinizacién es cruzada.

La mayoria de hipétesis de Darwin fueron confirmadas. La hipétesis de la polinizacién cruzada es una hipétesis de
Darwin. Por lo tanto, es probable que se confirme.

4. | Darwin explicé la autopolinizacién como un mecanismo reproductivo ancestral de las plantas.

En este ejercicio se pide que determines cual de los fragmentos es un argumento. Para ello es importante tener presente
que en todo argumento hay enunciados que se ofrecen como razones (las premisas) a favor de otro que se pretende
concluir o establecer (la conclusién). Recorda que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a distinguir las
premisas de la conclusion. En el libro de la catedra los denominamos “indicador de premisa” e “indicador de conclusién”.
Entre los indicadores de premisas se encuentran las expresiones: “dado que”, “puesto que”, “porque”, “pues”, etc.
Mientras que entre los indicadores de conclusion se encuentran las expresiones “luego”, “por lo tanto”, “por consiguiente,
“en consecuencia”, “consecuentemente”, "podemos inferir", etc. Ahora bien, no todo conjunto de enunciados es un
argumento. Hay fragmentos que no contienen un argumento sino un enunciado o un conjunto de enunciados en donde
no hay uno que pretenda concluirse a partir de otros (como en las opciénes 1y 4). Finalmente, recorda que un enunciado
condicional no contiene un argumento (como sucede en la opcién 2). En efecto, este fragmento no contiene premisas ni
conclusion, sino un enunciado condicional que relaciona dos proposiciones (el antecedente y el consecuente).

Ejercicio 2
Una vez que reconocemos que un conjunto de enunciados es un argumento, podemos identificar sus premisas y

conclusion. Indica cudl es la conclusion del siguiente argumento. Selecciona una opcion y escribi el nimero en
el talon de respuestas.

La mayoria de las orquideas pueden ser polinizadas manualmente. La vainilla es una orquidea, por lo tanto, puede ser
polinizada manualmente.

1. |La mayoria de las orquideas pueden ser polinizadas manualmente.
2. |Puede ser polinizada manualmente.

3. [La vainilla es una orquidea.

4. |La vainilla puede ser polinizada manualmente.

Para identificar la respuesta es importante recordar que hay ciertas expresiones que, cuando estan, nos ayudan a
identificar las premisas y la conclusion de un argumento. En el libro las llamamos indicadores de premisa y de
conclusion, respectivamente. En el argumento dado hay un indicador de conclusion, a saber, "por lo tanto". Es importante
recordar dos cosas: (i) tanto las premisas como la conclusién se deben enunciar de manera completa, y (ii) los
indicadores nunca forman parte de las premisas o la conclusion.

Ejercicio 3

Los argumentos estan compuestos por enunciados. Tal como vimos, a partir de expresiones l6gicas podemos
combinarlos dando lugar a enunciados complejos, que pueden ser evaluados como verdaderos o falsos a partir
del valor de verdad de los enunciados simples que los componen y el funcionamiento de las expresiones
légicas. Dadas las siguientes oraciones verdaderas:

- Las abejas producen miel.
- Las flores contienen polen.

Determina cual de los siguientes enunciados es falso. Selecciona una opcion y escribi el nUmero en el talon de
respuestas.

1.

3.

1. |Las flores no contienen polen o las abejas producen miel.

2. |Las flores no contienen polen y las abejas producen miel.

3. [Las flores contienen polen.

4. |Si las flores contienen polen, las abejas producen miel.

En este ejercicio tuviste que evaluar el valor veritativo de una conjuncién, una negacion, una disyuncién y un condicional:

1. Las conjunciones pueden expresarse con “y”, “,”, “ademas”, “pero”. Las negaciones con “no”, “ no es cierto que”.
Los condicionales con “si... entonces” y las disyunciones con “0”, “ o bien ... o bien”.

2. Las conjunciones son verdaderas solo en el caso en que ambos conyuntos sean verdaderos, esto es, basta que
uno de los enunciados combinados por la conjuncion sea falso, para que el enunciado complejo resulte falso.

3. Cuando un enunciado es verdadero, su negacion es falsa y, a la inversa, cuando un enunciado es falso, su
negacion resultara verdadera.

4. Los enunciados condicionales son falsos Unicamente cuando el antecedente es verdadero y el consecuente falso,
en el resto de los casos son verdaderos.

5. Hay dos tipos de disyunciones, las inclusivas y las exclusivas. Expresiones como “o bien... o bien” sugieren que

se trata de una disyuncién exclusiva, en cambio la mera presencia de una “0” nos conduce a pensar que es inclusiva.
Cuando ambas partes son falsas, la disyuncion entre ambas es falsa, no importa el tipo de disyuncion del cual se trate.
Por el contrario, cuando uno de los disyuntos es verdadero y el otro falso, la disyuncién es verdadera. El caso en que
ambos tipos de disyunciones arrojan valores diferentes es aquel en que ambos disyuntos son verdaderos. Si la
disyuncion es inclusiva, el enunciado complejo sera verdadero; si es exclusiva, sera falso.

En este caso el enunciado falso es la conjuncion, dado que tiene un conyunto falso.
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Ejercicio 4

Otro modo de clasificar los enunciados es agruparlos en tautologias, contradicciones o contingencias. Completa
el siguiente enunciado para que sea una contradiccion. Selecciona una opcién y escribi el nimero en el taléon de
respuestas.

Las plantas del género Rubia producen flores rojas...

1. |0 no producen flores rojas.

2. |si se usan en la industria textil.

3. [pero no producen flores rojas.

4. |y se usan en la produccién de tinturas.

En este ejercicio se pide que reconozcas una contradiccion. Para ello es importante tener en cuenta que:

- Las tautologias son aquellos enunciados que son necesariamente verdaderos, no son meras verdades, sino que por la
forma de la oracion, sea como sea el mundo, sera verdadera.

- Las contradicciones son necesariamente falsas.

- Las contingencias son enunciados que tal vez sean verdaderos o tal vez falsos, pero no son necesariamente ninguna
de las dos cosas.

Aun enunciados que nos parecen obviamente verdaderos seran contingentes si su verdad depende de cuestiones
empiricas y no de la estructura misma de la oracion. Asi, el enunciado “La capital de Argentina es Buenos Aires” es
verdadero pero es meramente contingente, si el proyecto de trasladar la capital a Viedma hubiera resultado exitoso,
aquella oracion habria sido falsa hoy. De modo semejante, la oracion “Los dinosaurios no se extinguieron” es una oracion
falsa pero contingente, si las cosas hubieran resultado diferentes, esa oracion podria haber resultado verdadera en la
actualidad. Nota que esto no ocurre con las tautologias y contradicciones: no importa como hubieran resultado las cosas,
la oracién “Buenos Aires es y no es la capital de Argentina” no puede ser verdadera -es una contradiccion- y la oracion
“Buenos Aires es 0 no es la capital de Argentina” no puede ser falsa -es una tautologia-.

Ejercicio 5

Clasificamos a los argumentos en deductivos e inductivos. Al caracterizar a los primeros introdujimos la nocién
de validez. Teniendo en cuenta esta nocién, determina cual de los siguientes argumentos es invalido. Selecciona
una opcién y escribi el nimero en el talén de respuestas.

Si las flores de las araceas producen néctar, entonces producen polen. Puesto que las flores de las araceas no

1. ; .
producen polen, se sigue que no producen néctar.

2. | Si el brocoli produce flores azules, entonces son comestibles. Y produce flores azules. Por lo tanto, son comestibles.

Las flores de la camelia tienen cinco sépalos y cinco pétalos. Por consiguiente, las flores de la camelia tienen cinco

3. pétalos.

Si el girasol se mueve, entonces sigue el movimiento del sol. Y es cierto que el girasol sigue el movimiento del sol.

4. ;
En consecuencia, se mueve.

En este ejercicio se te pide que reconozcas un argumento invalido. Los argumentos invalidos se pueden reconocer de
modos diferentes. Por un lado, porque resulta concebible que las premisas sean verdaderas y la conclusion no. Por otro
lado, si atendemos a su estructura, y reconocemos un argumento inductivo o una falacia, sabremos que estamos frente a
una forma invalida. En este caso el Unico argumento invalido es una falacia de afirmacion del consecuente. Recorda lo
siguiente: lo que hace que un argumento sea valido o invalido no es que sus premisas y conclusion sean de hecho
verdaderas o falsas; lo que lo hace valido o invalido es su forma. Recorda que un argumento invalido puede tener
premisas verdaderas y una conclusion verdadera.

Ejercicio 6

La nocién de validez estipula un tipo particular de relacion entre el valor de verdad de las premisas y el de la
conclusion. Teniendo en cuenta esto determina si el siguiente enunciado es verdadero o falso y por qué.
Selecciona una opcion y escribi el nimero en el talon de respuestas.

Hay argumentos validos que no son solidos.

El enunciado es verdadero porque los argumentos validos pueden tener premisas falsas y conclusién falsa y los

1. | 25
solidos no.
2 El enunciado es verdadero porque los argumentos validos pueden tener premisas verdaderas y conclusion falsa, y
" |los sdlidos no.

3. |El enunciado es falso porque todos los argumentos validos deben tener conclusién verdadera.

4. |El enunciado es falso porque todos los argumentos validos deben tener premisas verdaderas.

Lo propio de los argumentos validos es que preservan verdad de premisas a conclusion: si las premisas son verdaderas,
la conclusién también lo sera. Los argumentos validos no tienen contraejemplos, esto es, no hay ningun caso en el cual
todas las premisas sean verdaderas y la conclusion falsa. Ahora bien, un argumento valido puede tener una o mas
premisas falsas; en ese caso, no tenemos ninguna garantia respecto del valor de verdad de la conclusién (puede ser
verdadera o falsa). Por otro lado, los argumentos sélidos son argumentos con formas validas y premisas verdaderas. Y
dado que preservan verdad, tanto las premisas como la conclusion de un argumento sélido son verdaderas. Por lo tanto,
el enunciado dado es verdadero ya que hay argumentos validos que tienen premisas falsas y, por consiguiente, no son
solidos.

Ejercicio 7

Al presentar los argumentos inductivos distinguimos distintos tipos: por enumeracion incompleta, por analogia
y silogismos inductivos. Dado el siguiente conjunto de enunciados:

La hortensia de jardin se marchita con el calor intenso y crece en ambientes himedos.
La hortensia trepadora se marchita con el calor intenso y crece en ambientes htimedos.

Selecciona cuales de los siguientes enunciados corresponden respectivamente a la premisa faltante y a la
conclusion, de modo tal que el argumento resulte un argumento inductivo por enumeraciéon incompleta. Escribi
en el talén de respuestas la opcion seleccionada como premisa donde dice "P" y la opcién seleccionada como
conclusion donde dice "C".

La hortensia de hoja ancha se marchita con el calor intenso.

La hortensia suave crece en ambientes himedos.

La hortensia de montafia se marchita con el calor intenso y crece en ambientes humedos.

Ninguna planta que se marchita con el calor intenso crece en ambientes hiumedos.

QIR |@ N>

Todas las plantas que se marchitan con el calor intenso crecen en ambientes humedos.

En los argumentos inductivos por enumeracion incompleta, las premisas enumeran una serie de casos en los que se
verifica un determinado fenémeno (que algunas plantas con flor que se marchitan con el calor intenso crecen en
ambientes himedos). Y, sobre la base de los casos enumerados, se generaliza la aplicacion de la propiedad (en este
caso, la de crecer en ambientes humedos) hacia todos los casos de ese tipo, esto es, hacia todas las plantas con flor que
se marchitan con el calor intenso.
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Ejercicio 8

Tras clasificar los distintos tipos de argumentos inductivos establecimos criterios especificos para su
evaluacion. Atendiendo a esto, determina qué premisa sirve para fortalecer el siguiente argumento inductivo sin
que deje de ser un argumento inductivo por analogia. Selecciona una opcion y escribi el numero en el talén de
respuestas.

Los pinos, los abetos y los cedros son coniferas que producen resina para protegerse de insectos y enfermedades, de lo
cual podemos inferir que seguramente las secuoyas, que también son coniferas, producen resina para protegerse.

1. | Todas las coniferas producen resina para protegerse de insectos y enfermedades.

2. |El ciprés es una conifera que produce resina para protegerse de insectos y enfermedades.

3. |EI 80% de las coniferas producen resina para protegerse de insectos y enfermedades.

4. |Algunas coniferas no producen resina para protegerse de insectos y enfermedades.

En un argumento inductivo por analogia, concluimos que un objeto o clase tiene una propiedad por su semejanza con
otros objetos o clases que sabemos que tienen esa propiedad. En este caso, el argumento inductivo por analogia mas
fuerte es aquel en el cual es mayor la cantidad de objetos o clases semejantes que sabemos que tienen la misma
propiedad.

Ejercicio 9

A. En la segunda unidad nos adentramos en la historia de la biologia, especificamente en la revolucién
darwiniana. Determina si el siguiente enunciado es verdadero (V) o falso (F) segun la teoria de la seleccion
natural de Darwin. Escribi "V" o "F" donde dice "A" en el talén de respuestas.

La seleccion natural favorece siempre a los organismos mas fuertes y rapidos.
B. Selecciona la opcion que justifica tu respuesta y escribi el nimero donde dice "B" en el talon de respuestas.

Los rasgos como la fortaleza o la velocidad permiten que los organismos cacen y huyan de manera mas eficaz,
aumentando su supervivencia.

2. |Los rasgos como la fortaleza o la velocidad hacen que los organismos sean menos aptos en cualquier ambiente.

3. |Los rasgos como la fortaleza o la velocidad siempre les permiten a los organismos dejar mas descendencia.

La aptitud de un organismo siempre depende del ambiente, y rasgos como la fortaleza o la velocidad pueden

4. :
aumentarla en un contexto pero reducirla en otro.

En este ejercicio se te pide que, en la parte A, determines si un enunciado es verdadero o falso segun la teoria de la
seleccion natural de Darwin y luego, en la parte B, elijas la oracion que justifica tu respuesta. El enunciado presentado,
para la teoria de la seleccién natural de Darwin, es falso y la justificacién para esto es que el grado en el que un rasgo
(como la fortaleza fisica o la velocidad) colabora con la aptitud de un organismo depende del ambiente. En un
determinado ambiente la fortaleza puede aumentar la aptitud mientras que en otro disminuirla. Si los organismos mas
fuertes y veloces fuesen siempre los favorecidos por la seleccion natural, todos los organismos serian rapidos y fuertes.

Ejercicio 10

En la segunda unidad también presentamos diferentes respuestas para explicar la diversidad y adaptacion de los
organismos a su entorno. Leé el siguiente enunciado y determina cual de las siguientes opciones explica el
fendmeno a partir de la teoria de Lamarck.

Los delfines tienen la capacidad de dividir sus pulmones en dos regiones, una comprimida y la otra expandida, lo cual les
permite sumergirse mas de 20 minutos bajo el agua sin respirar.

Los ancestros de los delfines nadaban durante largos periodos de tiempo bajo el agua, lo que implicaba usar sus
1. |pulmones de una manera particular. Este uso continuado generé una division que optimizé su capacidad pulmonar,
caracteristica que seria heredada por su descendencia.

Los ancestros de los delfines que eran capaces de dividir sus pulmones tenian una ventaja a la hora de mantenerse
2. |bajo el agua oceénica, su ambiente natural. Por ello, resultaron mas aptos y dejaron mayor descendencia que hered6

ese rasgo.

3 Los pulmones especialmente adaptados de los delfines no tienen ninguna relacion con el ambiente, son resultado del
" | puro azar.

4 Los delfines fueron disefiados y creados para nadar en el océano, por lo que fueron dotados de unos pulmones

especialmente adaptados para poder sumergirse durante largos periodos de tiempo bajo el agua.

En este ejercicio se te pide que sefales la explicacion lamarckiana de un rasgo especifico. Lamarck sostiene que los
rasgos adaptativos, es decir, aquellos que cumplen funciones en un determinado ambiente, se explican por el esfuerzo
que realizan los organismos por adaptarse a las vicisitudes que el ambiente les impone. Los rasgos que los organismos
adquieren por el uso (o desuso) para adaptarse al entorno, se heredan a la descendencia.



